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BEQUEATHED TO THE UNIVERSITY 
BY SIR PAUL VINOGRADOFF 1926 



Was ich in den Programmen der Gymnasien zu Salzwedel 
und Seehausen von den Jahren 1863/1866, 1867 und 1869 
an Beitragen zur Greschichte der grieehischen Staatslehre ge- 
geben, biete ichi hier zusammengefasst, iiberarbeitet, um die 
Fragmente im ersten und nm das vierte Kapitel im zweiteji 
Abschnitt vermehrt und damit abgeschlossen in der zugang- 
licheren Form eines selbstandigen Biichleins dar. 

Nachzutragen ist S. 13 zu den NofiLiia des Aristoteles: 
Bruchstiicke auch bei V. Rose, ArisJ. ed. Becker V p. 1570 fgg., 
und S. 15 zum Dialoge JJokixixo^ das auch von Heitz und 
Rose libersehene Fragment in den Scholien des Syrianos zur 
Aristotelischen Metaphysik, Arist. ed. Becker V p. 927 b 4 fgg.: 
yQatpev yovv Iv deircBQG) tov Ilokttixov /3t/3A«^GJ tcsqI rovrcjv 
xa avxa rotg Tt^o ccvrov q)tko60(p7]<}a<}L xal Isysc diaQQTJdrjv 
ovTG)' Ttdvrav yccQ axQi^icraxov ^bxqov xayad'ov idxiv. 

S. 17 Z. 9 V. 0. ist „Heitz" zu setzen statt „der letztere^*-, 
S. 38 in der letzten Zeile y^lcriyoQiri^ fur ^^ L^ovo^irj^ , 

Die harmloseren Druckfehler, wie S. 7 Z. 12 v. u. Rechts- 
formen st. Rechtsnormen, S. 106 Z. 9 v., u. gliuomini st. gli 
uomini, S. Ill Z. 6v. u. Gewalttherren st. Gewaltherren u. a., 
und die Inconsequenzen in der Schreibung der grieehischen 
Eigennamen empfehle ich der Nachsicht des geneigten Lesers. 



Seehausen i. d. Altmark, im Januar 1872. 



H. Henkel. 
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Die politische Litteratur der Qrieehen 1 

Die griechieclie Lehre von den StafttsformeD. 

1. Die YOrpIatouiache 38 

a. Die Platoniache 48 

3. Die Aiistoteliache . . . , 7-1 

4. Die nachariskitelische 98 

Die An^nge der griechischea Staaiswisaenscliaft. 

!. Die sophiatische und die cyoiacli-cyrenfUBche Lehre vom Staat 121- 

3. Sokrates 132 

3. Xenophon und Tsokrates 136 

4. Hippoda-mos und Phaleaa 162 



Die politische Litteratur der Griechen. 

Es ist fiir die Geschichtschreibung einer Disciplin eine 
unerlassliche Vorarbeit den Umfang und Bestand der littera- 
rischen Production festzustellen, die auf dem betreflfenden 
Gebiete entwickelt ist. Ich versuche auf den folgenden Blat- 
tern eine solche fiir die griechische Staatswissenschaft zu 
geben, da die diirftigen und unkritischen Nomenclaturen A. 
Mai's in der Coll. nov. Vat. 11. p. 584 fgg. und Wachsmuth's 
in der hellenischen Alterthumskunde I Beilage 6 c dem Zwecke 
kaum entsprechen diirften, und entwerfe ein Verzeichniss der 
erhaltenen, so wie der verlorenen politischen Werke der Grie- 
chen und der von griechischer Wissenschaft abhangigen Romer 
bis auf das byzantinische Zeitalter herab, begreiflicher Weise 
ohne mehr als eine annahemde VoUstandigkeit zu beanspruchen. 

Ausgeschlossen sind von dieser Uebersicht in erster Linie 
natiirlich alle Schriften, die bei der Mehrdeutigkeit und Dehn- 
barkeit gewisser Ausdriicke der Lehre vom Staat nur schein- 
bar angehoren; also die Biicher rhetorischen Inhalts, die unter 
golitischem Titel erscheinen, wie des Dionysios von Halikar- 
nassos vtcsq trig ^oXitLxijg y^Aotyoy^ag,. Weismann De Dion. 
Hal. vit. et script, diss. p. 21, oder des Herinagoras und Lol- 
lianos noXiXLxal tixvav^ Walz Rhet. Gr. II p. 683; denn ^ri- 
-toQiTtri tj avxri xal ytoXtttTci]^ Pollux IV 16. So muss femer 
des Aristoteles Schrift jtsQl o^qxvSj Diog. Laert. V 23-, nach 
den Biichem zu schliessen, in deren Umgebung sich dieselbe 
verzeichnet findet, metaphysischen Inhalts gewesen sein, und 
die vermeintlichen Rechtsphilosopheme des Physikers Archelaos^ 
Laert. II 16: tzsqI voficav n£q>iXoc6q)rixBj beruhen auf Stellen, 

Henkel, Stiidien. ' 1 



2 Die politische Litteratur der Griechen. 

die eine physische Auslegung zulassen, jedenfalls urspriinglich 
einen anderen als den untergelegten Sinn haben, Brandis 
Griech.-rom. Phil. I § 59, 4 und Zeller Phil, der Griech. I 
' S. 849 Anm. 4 (3. Ausg.). 

Ausgeschlossen sind femer die politischen Abschnitte aus 
Schriften anderer Gebiete, also Er5rterungen fiber Staatsformen 
bei Historikem, z. B. der Excurs des Polybios im 6. Buche, 
auf den die Worte X 16: vtzIq tovtov sHQfitac ruitv iv totg 
tcsqI tijg Tcohteiag zuruckweisen; ebenso die Charaktenstiken 
der verschiedenen Verfassungsbildungen in den Lehrbiichem 
der Rhetorik und die politischen Partien in anderweitigen 
philosophischen Schriften, Kapitel aus denen man gelegentlich 
wohl besondere Biicher iiber den Staat gemacht oder zusam- 
mengestellt hat, wie den angeblich politischen Theil der 
Herakleitischen Schrift, Laert, IX 5, vgl. Brandis i. a. B. I 
^ 40, 3 und Zeller i. a. B. 526 Anm. 1 u. 591, und die 
noXitixic des Empedokles, Laert. VIII 58, s. Zeller ebend. 
607 Anm. 

Dagegen sind paranetisch- politische Schriften allgemeine- 
ren Inhalts in den Eatalog aufgenommen, in der Regel auch 
diejenigen historisch- politischen Biicher, die theoretisch-poli- 
tisehen Werken derselben Verfasser zur Seite gehen. Ueberall 
endlichsind die orientierenden litterarischenNachweise gegeben, 
und von den Fragmenten , deren Zahl fiberhaupt nur eine sehr 
sparliche iet, zugleich die zerstreut am Wege liegenden 
kleineren iiber Recht, Staat und Politik in ihrem Wortlaute 
aufgefuhrt. 



Die politischen Schriften der Philosopher. 

Vorsokratische Schulen. 

Pythagoras aus Samos. 

UoXitixov ovyy^a^^Kj Diog. Laert. VIII 6, Suid. Gl. 
Doch ist die Unechtheit der Schriften, welche dem G^nannten 
nur von spateren und unzuverlassigen Berichterstattem bei- 
gelegt werden, unzweifelhaft-, s. Brandis I § 74, 1 und Zeller 
I 239 fgg. 
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Protagoras aus Abdera. 

IleQl TCoXitsiag, Laert. IX 55. Nach den unglaubwiir- 
digen Angaben des Aristoxenos ebend. Ill 37 und des Favo- 
rinus ebend. 57 soil Platon von Protagoras und zwar sonder- 
barer Weise nicht aus dieser Schrift, so'ndem aus den Anti- 
logien fast den gesammten Inbalt seines Staates entlebnt 
haben. — Es sei an dieser Stelle erwahnt, dass Pr. nach der 
Angabe des Pontikers Heraklides, Laert. IX 50, auf dem Ver- 
fassungsgebiete sich auch praktisch bethatigt und den Thuriem 
Gesetze ausgearbeitet hat. 

Die Schrift Ttagl t^g iv ^QXV ^(x^ta(Sxa(S£(og Laert. ebend. 
ist wegen des Fehlens der eigentlichen Beziehung (rcSv av- 
d'Qci7tc3v oder dgl., vgl. das 7. Fragment des Moschion bei Nauck 
Trag.Gr.fr. V. 1: Siajtrv^cj Xoyco aQx^v ^qotslov xal xatd- 
ataatv piov) schwerlich mit Frei Quaest. Prot. p. 182 fgg. und 
anderen dem archaologisch- politischen Gebiete . („Ueber die 
urspriingliche G^staltung gesellschafklicher Verhaltnisse^^, son- 
dern mit Bemays Rhein. Mus. VII 166 Anm. wohl dem rhe- 
torischen zuzuweisen. Und so wird der Mythos in Platon's 
Protagoras 320 c fgg., welcher die Biirgertugend ah ein Ge- 
meingut aller Menschen darstellt, wenn anders er, im Wesent- 
lichen wenigstens, einer Protagorischen Schrift entnommen ist 
(vgl. Zeller I 917 Anm. 5 und MuUach Fragm. phil. Gr. 
II 133) nicht diesem Buche, sondem eher vielleicht dem iiber 
den Staat entlehnt sein. 

Anaxarchos aus Abdera, der Demokriteer. 

IIsqI ^aCvXsCag. Clemens v. Alex. Strom. I 6 § 36, ed. 

Klotz: £v yovv xal ^Ava%aQxog 6 jBvdmp'OV^xog iv rc5 xsqI 

fia0iX€iag y^axpw TtoXviuxd'svi] xoi(fta p^v d^aXes^ij xaqxa 8\ 

ffXamst xov i%ovtu' dipsXhi fisv xov Se^iov ovra, fiXccTtrsc Sh 

tov Qi^tS^fog (p&viovta Ttav Sjtog x^v navxl dii[i^. xq^ Sh 

xaiQ^ov fi£r^ sidevm., 0oq>Cfig yoQ ovtog oQog, o0oi, 8% xal 

dii^Cvv aelSov6vv^ ij ^v Tty ^^cmwiUvriv asCSG^iv^ ov xi^i- 

(iBvoi iv 0oq)iy^ yveititiv 6' ix^vOv ^Gi^i^ig, ^^' zur Beurthei- 

lung seiner Auffassung vom Konigtiium die Worte, mit denen 

er den tiber Kleitos' Ermordung betrflbten Alexandros getrostet 

haben soil: oim oldd'a^ dnev^ on ti^ 4dCxfiv ^%bl TCaQsSQov 

Zsvg xal r^v &ipiv.y Xva n:av to TC^axd'hv vno tov xQaxovv- 

1* 
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tog d'siiiTov 71 xal diTcatov; Plut. Alex. 52, ad princ. iner. 4, 
Arrian. Anab. IV 9. Im Uebrigen vgl. Zeller I 779 fgg. 

Sokratiker. 

Xenophon aus Athen. 

KvQov TCaiSBia. Das iiberhangende letzie Kapitel kann 
unmoglich von Xenophon herruhren, vgl. Schenkl in Jahn's 
Jahrb. LXXX 540 und Buchsenschutz im Phil. XXII 681 fgg. 
Die Litteratur fiber diesen politischen Roman, sowie fiber die 
politische Lehre Xenophon's uberhaupt s. bei Hildenbrand 
Rechts- und Staatsphil. I 225 fgg. Hinzugekommen sind 
seitdem Strumpell Gesch. der prakt. Phil, der Griech. vor 
Aristot. 459 fgg., Nicolai Xenophon's Cyropadie und seine 
Ansichten vom Staate G. Progr. Bernburg 1867, Isensee _Der 
geschichtliche Werth von Xenophon's Cyropadie G. Progr. 
Schleusingen 1868, Seelmann De hist. Xenophontis in insti- 
tutione Cyri fide quid judicandum videatur, G. Progr. Potsdam 
1870. Fur die Festsetzung der Zeit, in welcher diese Schrift 
verfasst zu sein scheint, weiss ich nur ein Moment geltend 
zu machen — denn VIII 8, in welchem § 4 einen Anhalt 
bietet, muss, wie gesagt, als unecht bezeichnet werden — die 
versohnliche Sprache, in der auf das Schicksal des Sokrates 
angespielt wird. III 1, 38 — 40, vgl. .Mem. I 2, 52. Das 
wurde auf die Zeit nach der Zuruckberufung des Xenophon 
aus der Verbannung (um 369) ffihren. Der harmlose Scherz 
fiber die lariyoQia I 3, 10, in welcher die Athener allerdings 
ein demokratisches Grundrecht erblickten, durfte dieser An- 
nahme nicht emstlich im Wege stehen. 

'IsQcav 1} tvQccvvvxog, 

AaxsSaLfiov^cjv TeolitEta, von Demetrios aus Magnesia 
dem Xenophon abgesprochen, Laert. II 57, von Plutarchos 
Lyk. K. 1 und anderen als echt anerkannt. Die Stimmen 
der neueren Kritiker sind ebenfalls getheilt; fur den Xeno- 
phontischen Ursprung des Buches, dqp mir unzweifelhaft er- 
scheint, hat sich zuletzt auch Cobet in den Nov. lect. p. 705 
— 724 erklart. Haase und Sauppe (Xen. Op. pol. praef . 30) 
schliessen aus dem freilich bedenklichen K. XIV (§ 6), dass 
diese Schrift nach der Schlacht bei Leuktra, Oncken Die Staatsl. 
des Aristot. 238 Anm. 1 aus demselben Kapitel § 4 und aus 
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I § 1, dass sie zwischen 403 und 401 abgefasst sei. 

Die pseudoxenophontische 'A^rivaicav jtoXtteta ist von 
Platen De au(itore^ libri Xenoph., qui est de re publ. Athen., 
Breslau 1843 und von Bockh im Staatsh. I 433 Anm. 2. Ausg., 
dem Kritias vindiciert, der die Litteratur der Politien (der 
Lakedamonier, Thessaler, Athener, Miiller Fragm. hist. 6r. 

II p. 225 — 268) erofifnet hat, von W. Helbig dagegen im 
Rhein. Mus. XVI 511 fgg. dem Alkibiades zugesproehen. Es 
erscheint jedoch unmoglich die Person des Verfassers mit 
einiger Sicherheit zu ermitteln, vgl. W. Roth Examen libri 
de Ath. re publ. Gottingen 1862 und F. Pankow Zu der 
Schrift (Xenophon's) vom Staat der Athener, G. Progr. Gnesen 
1866, sicherlich aber kann Xenophon, trotz Cobet Nov. leet. 
706, der Verfasser der Schrift nicht sein. Roscher Thukyd. 
S. 526 fgg. und A. Schafer Abriss der Quellenkunde der 
griech. Gesch. S. 44 halten sie fiir ein Sendschreiben eines 
Atheners von der oligarchischen Partei, das 425, wie der 
erstere, nicht vor 426 und spatestens im Sommer 413 abge- 
fasst sei, wie der andere statuiert. A. v. Gutschmid, der die 
verderbte Stelle II § 19 auf Perikles bezieht, verlegt sie in 
das Jahr 430, Jahn's Jahrb. XCV S. 749. 

Kriton aus Athen. 

Die Dialoge yt€Ql tov vo^ov, xi to initridsiov iq jcoXiri- 
xog^ IlQcjtayoQag rj TtolLtixog, Laert. II 121, sind ohne Zweifel 
Imposturen, vgl. Zeller II 166'Anm. 1. Schon das Alterthum 
(Panatios) betrachtete den grossten Theil der Gesprache, die 
den Namen von Mitschiilern Platon's tragen, mit wenigen 
bestimmten Ausnahmen als wirkliche Falschungen, Laert. II 64, 
und zwar wird Pasiphon aus Eretria von dem Stoiker Persaos 
als der Urheber derselben bezeichnet, ebend. 61. 

Simon aus Athen. 

Untergeschobene Dialoge nsgl v6[iov^ TtaQl dfifiaycaytag^ 
Laert. II 122. Zeller II 172 bezweifelt sogar die ganze Exi- 
stenz des philosophischen Schusters. 

Cyniker. 

Antisthenes aus Athen. 

Die Echtheit der Antisthenischen Schriften wird zwar 
von Phrynichos bei Photios Bibl. cod. 158 (bis auf die beiden 
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koyoi xsqI Kvqov und tcsqI ^Odv66Biag) angefochten^ von 
Panatios dagegen anerkannt; Laert. II 64. 

IIsqI vofiov ^ xsqI TtokiteCag, Laert. YI 16. In dieser 
Schrift mag die Fabel von den Hasen nnd den Lowen ge- 
standen haben^ deren Aristoteles in der Politik III 8, 2 er- 
wahnt, wo er darlegt^ dass es ftlr Manner^ mit deren Tiichtig- 
keit.und politischer Bedeutung sich die aUer ubrigen nicht 
vergleichen lasse, kein Gesetz gebe; detin sie selbst seien 
Gresetz: otal yccQ yslotog av stri vofiod'etetv rtg jcsiQcifisvog *ar 
ttutciv' liyoiBv yccQ av t6(og ansQ *Avtt6^ivrig igyrj rovg liov- 
tag SfififiyoQovvtav r&v 8a6vn68(Qv xal to Mov a^iovvtav 
Ttavrag Ixblv (vgl. MuUach Fr. phil. Gr. II 271). VieDeicht 
aucb Laert. VI 11: tov 6og>6v ov ounce tavg xstfisvovg yoiiovg 
7ColLt£v066^aL y ttkkcc xatcc rhv trig aQatijg, 

Msve^svog ij xcqI tov aQ%BLV, Laert. VI 18. Es wird 
mit Men. der Schiiler des Sokrates gemeint sein, von dem es 
bei Platon Men. 234 a/b. heisst: ap^^tt/ r^i^v hcixstQstg, Zva 
lifl ixkiTcrj vficiv 17 olxva asi tiva fificiv iitifielriTfiv staQSxo- 
lievi]. Mit dieser Schrift, nicht wie Zeller 11 232 Anm. 3 ver- 
muthet mit der voraufgehenden, diirfte der politische Dialog 
bei Athenaos V 220 d: 6 df Tcokirixbg avtov Sidkoyog anav- 
tov xataSQOfiijv TteQiixei xAv ^A^^vrj^i dfifiayoycivj identisch 
sein; denn ,,dass eine Schri^ gesprachsf5rmig gewesen, zeigt 
nach fester litterargeschichtlieher Regel die zweifache Betite- 
lung durch Personennamen und sachlichen Stoff", Bemays 
Die Dial. d. Arist. 56. 

KvQog i5 jtsqI Pa^ilBiag, Laert. VI 16. Arrian. Epikt. 
IV 6, 20: ksy€i ^Avxi6%^ivrig' fiaaikixov^ c5 Kvqs^ jCQatrsLV 
^iv BVy xaxcig d' axovsiv. Vgl. Laert. VI 3 und dazu Menag.^ 
femer Mullach i. a. B. 271. 275/6. 

'Aqx^^^<^S V ^^9^ ^aaikeCag^ Laert. VI 18. Athen. V 220 
d: 6 d' 'Aqx^^^^S FoQyiov tov ^roQog (jtBQtixBt) dta/3oAi}t/. 
Vgl. Plat. Gorg. 470 d fgg. 
Diogenes aus Sinope. 

nolitsCay Laert. VI 80. Plut. Lyk. 31: {AvxovQyog) 
SgTCBQ Bvog avSQog ^lg) xal otolacog oki]g voiii^cov Bvdai^oviav 
an aQBtrjg ByyCyvB6^aL xal 6(iovoLag rfjg n^og avr^v nQog 
rovto OvvBta^B xal 6VvijQfio6Bv oncog ilsvd'dQioi xal airtaQ- 
xBig yavofiBvov xal acDtpQOVOvvTBg inl 7ikBt6tov XQovov State- 
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^ci0i. Tavtfjv xal Ilkdtmv skafie tijg Tcoktrsiag vjc6d'€6Lv xccl 
^loyavfig xal ZiqvGiv xal Tcdvtsg o6ol ti tcsqI tovtcov im- 
X£L^6avt6g elnelv ijtaivovvtai. — Athen. IV 159 c: ^loy. 
iv T^ iavtov TtokixeCa v6fii6^a elvac vofiod'etet aCtQaydkovg. 
WahrschainKch. ist auf diese Schrift auch zuriickzufiihren, was 
bei Diog. Laert. VI 72 fiber Diogenes gelesen wird: tc^qI tov 
vofiov otv %(OQlg avtov ovx olov te 7CokitBvs0%'av' ov ydg (prj- 
0tv avBVJtoke^og ofpekog tv alvai aOtHov d^tetov Srj^) rj jtokLg' 
vofiov Sh avav Jtokecog ovShv o(pskog' d^teiov aQa 6 vo^og. 
{avyevBiag 8% xal So^ag xal td toiavxa jcdvta diaotai^s jiqo- 
xo0fiij^ata xaxCag elvai keycDv) fiovrjv ts ogd'fiv TCokiXBiav 
alvai triv iv xoCfip (vgl. ebejid. 63 und 93). ikaya dh xal 
xoivdg alvai Satv rag yvvatxag^ yd^ov (irjdBva vo^l^ioVj dkkd 
tov XBLCavta rrj Tcacad'ai^y Cwatvai' xotvovg 8s 8id rovro 
xal tovg vtdag, Jedenfalls wird die Weiber- und Kinderge- 
meinscbaft ein Postulat dieser mit dem Namen des Diogenes 
ausgestatteten Politie gewesen sein. Aebnlichen Porderungen 
begegnen wir in dem Staate des Stoikers Zenon, der, wie man 
scherzend sagte Laert. VII 4, auf des Hundes Schwanz ge- 
schrieben war: xoivdg alvat tag ywatxag Satv^ ebend. 33 und 
131, und: v6fit6^a oiit dkkay^g avaxap 8Btv xataCxavdt^Biv 
ovt ojtoSri^Cag^ ebend. 33. Und so bezeugt' denn Plutarchos 
a. a. 0. die wesentliche jGleichartigkeit der Principien und 
Tendenzen beider Schriften, die er mit der Politie des Platon 
auf eine Linie stellt. Von dieser Uebereinstimmung geht 
Zeller II 232 Anm. 3 aus, um ftir den Inhalt des cynischen 
Staatsideals weitere Schlusse zu ziehen. Plutarchos nemHch 
sagt De Alex. fort. I 6, die Verfassung des Zenon sei auf das 
eine . Hauptziel gerichtet, dass wir nicht in verschiedenen, 
durch besondere Rechtsformen getrennten Grenossenschaften 
leben, sondern alle Menschen als Mitburger ansehen soUen, 
dass eine Lebensweise und Ordnung herrsche, wie in einer 



1) So lese ich atatt des iiberlieferten 8b und erkl^re die Stelle: 
Was sittlich werthvoll ist, gew^hrt keinen Nutzen ohne den Staat, also 
ist der Staat (selbst) etwas sittlich WerthvoUes; ohne Gesetz aber ge- 
w'dhrt der Staat keinen Nutzen, folglich ist (auch) das Gesetz etwas 
sittlich WerthvoUes. Der ganze Satz iibrigens erscheint seiner (syllogi- 
stischen) Form, wie seinem Inhalt nach (Stob. Flor. XLlV 12 und Eel. 
eth. 6, 6: tov vo^jlov aitovSaiov slvai q)ccai %. r. X.) eher auf einen 
stoischen Ursprung zu deuten. Vgl. auch Dion Chrysost. Or. LXXV 
Dind. II p. 265: voyAiv ^oo^ls ovx icziv ovdsiUctv oCtistad'cci. tcoXiv. 
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Heerde, die unter gemeinsamem Gresetz auf einer Triffc zu- 
sammenweide. Derselbe Gedanke^ folgert Zeller^ mCLsse sich 
schon bei den Cynikern gefiinden haben, und er sieht diese 
Annahme durch den Platonischen PoKtikos begriindet. Hier 
nemlich, 267 e fgg., werde die Gleichsetzung der Staatskunst 
mit der auf Menschenheerden bezaglichen Hirtenkunst aus- 
fiihrlich widerlegt, ohne Zweifel in Beziehung auf eine gleich- 
zeitige Theorie und zwar am nat^lichsten auf die Lehre der 
Cyniker, wahrseheinlich des Antisthenes in der Schrift X€qI 
vofiov i] tcsqI TtokixBiag. Gegen diese Hjrpothese ist der Ein- 
wurf zu maehen, dass die Eolemik Platon's nicbt sowohl gegen 
die Vorstellung von einem heerdenartigen Zusammenleben der 
gesammten Menschheit, als vielmehr gegen die Gleichsetzung 
dfes Konigs mit dem Hirten 275 c: ^et^ov ri ocata ^ailicc 
alvai ro ^XW^ ^^ ^^^ d'siov voiiscog x, t. A., also doch wohl 
gegen die populare, dem heroisehen Zeitalter gelaufige Vor- 
stellung vom jcoLiirjv ka&v gerichtet ist, die von Xenophon 
in der Kyropadie VHI 2, 14, vgl. I 1, 2 und Mem. I 2, 32, 
' III 2 J 1, wieder aufgenommen veurde. Wenn die Erorterung 
Platon's daher wirklich auf eine zeiigenossische Ansicht zielen 
sollte, so wiirde ich sie um so lieber auf den genannten 
Schriftsteller beziehen, als der Politikos auch gegen eine 
Parallele protestiert, die sich ebenfalls in der Kyropadie V 1, 
24 findet, gegen die Vergleichung des Herrschers mit dem 
Weisel, 301 d. Auch die Schilderung des Naturstaates als 
einer vc5v noXig in der Politie des Platon 11 372 a fgg., 
welche Zeller zur Bestatigung seiner Combination' herbeizieht, 
trifffc schwerlich einen Cyniker. Platon stellt die Anfange des 
Staates dar, der erst c^er Befriedigung der materiellen Bediirf- 
nisse dient und die Gerechtigkeit nur in der Anordnung der 
gegenseitigen Verkehrsverhaltnisse enthalt, iv avtciv tovrcov 
(die sich zum Staat vereinigt haben) XQ^^9^ ^^^^ ^Qog aAAiJ- 
kovg. Ein politischer Verein aber, der, wenn auch noch in 
beschrankter Weise, doch bereits Handwerk, Ackerbau und 
Handel entv^ickelt und im Geld sich ein Verkehrsmittel ge- 
schaflfen hat, v6fiL0[ia |i;/l(j3oAoi/ tijg akkayijg evsxa 371 b, 
diirfte den Forderungen eines cynischen Ideals kaum ent- 
sprechen. Einen Staat von Schweinen nennt ihn Platon 
scherzweis am Schluss, um den Uebergang von der ersten 
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zu der folgenden politischen Entwicklungsstufe zu vermitteln, 
auf welcher kiinstlichere Bedurfnisse und hohere Genusse zu 
befriedigen sind. Beide Stellen beweisen nach meiner Ansicht 
nichts fiir den Inbalt des cynischen Staatsideals. Was wir 
aber vom Inbalt der Politie, welche dem Diogenes zuge- 
schrieben wird, wissen, scheint mir fiir die Unechtheit dieser 
Schrift zu sprechen, wenn anders die Stelle der Politik des 
Aristoteles, II 4, 1, als Zeugniss gelten darf. Dieser nemlich 
bemerkt nach den Erorterungen ^ber den Staat und die Ge- 
setze Platon's, dass alle librigen Politien, die von Theoretikem 
aufgestellt seien, sich naher an die bestehenden Staatsver- 
fassungen anschlossen; denn keine andere habe Neuerungen, 
wie die Weiber- und Kindergemeinschaft u. s. w. vor- 
gebracht, sondern sie gingen mehr von den nothwendigen 
Dingen aus. Uebrigens sind dem Diogenes schon im Alter- 
thum, von Sosikrates und Satyros sammtliche, von Sotion 
mehrere Schriften und darunter auch die Politic entschieden 
abgesprochen, Laert. VI 80. Das aber soil natiirlich nicht 
gel^ugnet werden, dass miindliche Aeusserungen ahnlichen In- 
halts, wie die angefiihrten Satze, von Diogenes im Umlauf 
gewesen sein mogen, die man spater unter Dach und Fach 
gebracht und als Material zum Aufbau eines litterarischen 
Denkmals fiir den grossen HeiUgen der Stoa verwendet 
(Laert. VII 91). 

Oenomaos von Gadara, aus Hadrian's Zeit. 
IloXiteia, Suid. Gl. 

Megariker. 

Euphantos aus Olynthos. 

IleQl ^aOikeCaq^ Laert. II 110, eine vielgepriesene, dem 
Konig Antigonos I., seinem Zogling, gewidmete Schrift, vgl. 
Zeller H 176 Anm. 3. 

Flaton aus Athen. 
Ilo^itixog. Die Echtheit dieses Dialoges ist in neuerer 
Zeit wieder iDcstritten worden, von Schaarsch^dt Rhein. Mus. 
N. F. XVIII 1 fgg., XIX 63 fgg., ^ammlung der Plat. 
Schriften 238 fgg., der die Platonischen Gesetze und die 
Politik des Aristoteles als die Quellen bezeichnet, aus denen 
der Verfasser geschopft, und spater auch von Ueberweg Gesch. 
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der PhD. des Alterth. 124, 4 Aufl., und Bergmann's Phil. 
Monatsschr. Bd. Ill Heft 6 S. 473 fgg. in einer Recension 
der Dissertation Deussen's Uber den Sophisten, welcher zunachst 
die Echtheit des letztem Oespraches und folgeweis des Poli- 
tikos leugnet, als Yerfa^ser aber einen umnittelbaren Platoniker 
annimmt, der Platon's Aeusserungen in den dialektischen 
Synusien benutzt habe. Auf der andem Seite vgl. Hayduck 
Ueber die Echtheit des Soph, und Polit. I. G. Progr. Greifs- 
wald 1864, Alberti Rhein. Mus. 1866, Heft 2 S. 130 fgg. 
R. Pilger Ueber die Athetese des Plat. Sophistes, Progr. des 
Berliner Wilhelms G. 1869 nnd die erwahnte Dissertation. Die 
Diskussion der Frage ist noch nicht zum Abschluss gekommen. 
nokitsta, nach G^llius Noct. Att. XIY 3 partienweis 
veroffentlicht, vgl. Ueberweg Untersuch. iiber Plat. S. 212. 
Der Titel des Werkes erscheint auch in pluralischer Form, 
nicht bloss in den gleich zu erwahnenden Commentaren, son- 
dem auch bei Themistios Or. II 32 c: IlolitslaC t€ at xXet- 
val xal oC ^£67tBOtoi iVo/itot, und im Commentar des Olym- 
piodoros zu Platon's Gorgias, Jahn's Jahrb. Supplementbd. 
XIV: stQTitai iv ratg ytoXireCaLg, otrt 6 xgatAv rj aQid-fip ^s- 
XsL slg Bivai ^ Jo^. Und so wird denn in der .Stelle des 
Aristoteles, Politik IV 5, 9: juff^vtai tatg tittaQ^t fiovov (no- 
kiteCaig), Sotcbq Ilkatcov iv tatg.jepXLteiaLg, weder mit Gbtt- 
ling der Plural zu bezweifeln, noch mit Spengel Arist. Stud. 
Ill 49 iv tatg noliteiaig auf die Schriften der xQiQ^Lavoi, ilber 
den Staat zu beziehen sein. Nach Ueberweg i. a. B. S. 221 
muss auf Grund von Staat I 336 a wohl mindestens das 
1. Buch der Republik vor dem Jahre 382 geschrieben sein. 
— Commentatoren dieses Werkes, welche Suidas anfiihrt, 
sind: Potamon aus Alexandria slg rag nXdt(ovog Tcolitsiag, 
vgl. Zeller IV 743 Anm. 2, Onosandros tmo^vi](iata elg tag 
nidtcDvog TtoXixBtag^ Manachmos elg tag Illatfavog TtokitBCag 
^i^Xia y ^ Proklos elg trjv noXiteCav UXatcDvog ptfikia d', vgl. 
Zeller V 703 Anm. 1, Syrianos aus Ale;xandria elg tijv UXdr. 
TColiteCav ^t^Xia d'^—ein Commentar der ihm nach *Zeller V 691 
Anm. 3. wahrscheinlich mit Unrecht beigelegt wird, Theosebios 
(Gl. 'Eotixtfitog) fiLXQov fiLfiXiStov jcsqI tdv iv tij noXitaCcf, ty fu- 
ydXy x6K0(iil^sv(idv(ov. -r- Litteratur iiber die Staatsphilosophie 
Platon^s im AUgemeinen bei Hildenbrand Rechts- u. Staatsph. 
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I S. 99, liber den Staat S. 121 fgg. und Ueberweg Gesch. 
der Phil. I 116, 4. Aufl. 

KQvtiag^ eine Darstellung des Idealstaates ,,im Fluss 
des geschichtlichen Lebens" Tim. 19 b fgg., die Platon un- 
YoUendet gelassen, wenigstens auch das Alterthum nur in 
dieser fragmentarisclien Gestalt besessen hat. Plat. Sol. K. 33. 

Der mit ahnlieher, obwohl, wie es scheint, liberwiegeiid 
historisch-politischer Tendenz projectierte ^EQ^oxQcitrig , Krit. 
108 a — d, ist nicht znr Ausfiihrung gekommen, vgl. Suse- 
mihl Die genet. Entw. der Plat. Phil. 11 499 fgg. 

Nofiotj von Platon nach der Republik verfasst, Arist. 
Pol. II 3, 1, aber erst nach seinem Tode von dem Opiintier 
Philippos herausgegeben, Laert. Ill 37. Die Echtheit der- 
selben hat kaum noch einen nennenswerthen Gegner, vgl. 
Zeller 11 638 fgg. FUr einen Theil dieses Dialoges jedcTch 
will neuerdings Oneken Die Staatslehre des Aristoteles 194 fgg. 
das Verdammungsurtheil aufrecht erhalten wissen, fiir die 
ersten vier Bftcher und ein Sttick des fiinften, die zu Aristo- 
teles' Zeiten noch keinen Theil dieses Werkes gebildet haben 
konnten, well sie die starksten sachlichen Widerspriiche ent- 
hielten, die dieser Philosoph, wenn er sie gekannt, nothwen- 
dig hatte benutzen niussen. Was Aristoteles im iibrigen 
hatte thnn miissen, wage ich nicht zu bestimmen; dass er 
aber einen Widerspruch zwischen den ersteren und den^ 
spateren Biichem urgiert und folgeweis jene gekannt hat, 
unterliegt, denke ich, keinem Zweifel. In den Gesetzen 
nemlich, sagt erPol. 11 3, 11 — 12, heisse es, dass die besste 
Yerfassung aus Demokratie und Tyrannis zusammengesetzt 
sein mtisse; offenbar aber enthalte die Platonische Yerfassung 
nichts Monarchisches, sondem vielmehr oligarchische und 
demokratische Elemente, mehr aber neige sie zur Oligarchic 
hin z. B. in der Wahl des Bathes. Wo spricht denn aber 
Platon anders von einer Combination von AUein- und 
Volksherrschaft, als in der angefochtenen Partie dieses Werkes? 
in 693 d: avayxatov lAetalafietv afiApotv tovtotv, et^sQ 
iXavd'eQca x l6tat xal tptXCa fiBta g)Qovij6£og. Die Wahlform 
fiir die Mitglieder des Bathes dagegen will einen Mittelweg 
zwischen dem monarchischen und demokratischen Princip ein- 
schlagen, Y 756 e: rj (ihv aiQeOig ovr© yiyvb^avri fiaoov av 
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• 

ixot fiovaQxixiig xal SijfioxQatixijs noXvtaCag, Auf den ^Vider- 
spruch also^ dass Platon zuerst eine Mischuug der extremen 
Staatsformeu yerlange, weiterhiu aber nur von Anordnungen 
rede^ welche in der Mitte zwischen diesen Extremen liegen, 
auf diesen Widersprucli macht Aristoteles in unzweideutiger 
Weise aufmerksam. Zum Ueberfluss aber baben wir eine 
ganz unzweifelhafte Beziehimg auf das 1. Bucb der Gesetze 
630 d in der PoKtik des Aristoteles II 6, 22, wo derselbe 
seine Uebereinstinunung mit Platon in dem Tadel der sparta- 
nischen Verfassung ausspricht, die einseitig auf einen Theil 
der Tugend, die kriegerische Tiichtigkeit berechnet sei: eine 
Beziebung, auf welche Oncken an einer anderen Stelle seines 
Buches S. 294 oline Bedenken hinweist.^) 

Einen Commentar des Syrianos zum 10. Buche der Ge- 
setze erwahnt Simplikios Phys. 144 b u. s. w. nach Zeller 
V 692 Anm. 2. — Litteratur bei Hildenbrand i. a. B. S. 175 
und Ueberweg i. a. B. S. 117. 
Pseudoplatonische Schriften. 

'ETtivofivg, trotz dem Zeugniss des Tbrasyllos Laert. Ill 
60 fiir unecht und als das Werk eines Akademikers, wabr- 
scbeinlicb des Philippos aus Opus, Laert. Ill 67, anzusprecben; 
vgl. Zeller II 647, 690 fgg. 

Mivcag ij n:sQl vo^ov. Obschon aucb dieser Dialog 
von Tbrasyllos Laert. Ill 60 bezeugt wird, ist doch die neuere 
Eritik uber die Verwerfung desselben einverstanden. Seine 
Entstehung wird von Stallbaum in den Prolegomena p. 355 
dem Zeitalter der Ptolemaer, von Steinhart in der Einleitung 
zur Uebersetzung B. VIII S. 46 dem ersten makedoniscben 
Zeitalter zugewiesen. Den mutbmasslicben Verfasser baben 
Bockb In Plat, qui vulgo fertur Minoem p. 43 fgg., der den 
Schuster Simon, und K. Fr. Hermann G«sch. u. Syst. der 
Plat. Phil. S. 419, der den Eretriker Pusiphon nennt, ohne 
Erfolg zu bestimmen versucht. 



1) Auf diese Inconseqaenz macht, wie ich nachtr3.glich sehe, auch 
Susemihl Die neueste Litt. zur Arist. Pol. in Jahn's Jahrb. CIII S. 131 
aufmerksam; eine zweite Stelle II 9, 8 (Ges. II 672 a) fuhre er nicht 
an; sie wvlrde 0. eben so schlagend widerlegen, wenn sie — von 
Aristoteles herruhrte. Eine dritte VII 1, 2 (G. Ill 697 b) und vierte 
Stelle Nik. Eth. II 3, 2 (G. 11 653) finde ich schliesslich im Ind. Ar. von 
Bonitz angefahrt. 
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Aristoteles aus Stagira. 
NofiL^cDv d', anon. vit. 65 (voiicov d', Laert. V 26). 
vo^i^a ^aQ^agixa, ApoUon. Mirab. c. 11;^) zu denen die 
vo^L^a Tv^QT^vcov bei Athen. I 23 d gehort haben mGasen, 
wahrend die voiiLfia ^PcoiiaCcov^ die iiur vom Anonymos des h 

Menag. 66 neben oflfenbar untergeschobenen Schriften er- 
wahnt werden, als unecht zu bezeichnen sind, Heitz Fragm. 
Arist. p. 297. Die vo^i(i(ov PaQfiaQixciv Cvvaycoyi], an. 66^ 
wird ein Auszug dieses Werkes gewesen sein; Bruchstiicke | 

bei Muller Fr. hist. Gr. II p. 178 fgg. und Heitz i. a. B. 
297 fgg. Der letztere Gelehrte a. a. 0. und Die verlorenen 
Schriften des Arist. 252 halt (gegen Zeller III 75 Anm. 3) 
die vo^ifiaj denn diesen Titel veriangt er statt der vo^oi des 
Diog. Laert., und die vo^ifia PaQfiaQixcc fur identisch. Wenn 
Brandis Arist. I 93 Anm. 134 im Anschluss an diese Schrif- 
ten die Definition von vo^og bei Athen. XI 508 a anfiihrt: 
VQiiog icrCvj Sg q>i]0iv '^AQL6xorikrig^ Xoyog (OQi^fi^vog xaO*' 
o\it,okoyCav xoLvtjv Jtokscjg ^i]vv(ov Ttcig Set TCQattBiv Scatfra, 
so ist zu bemerken, dass dieselbe sich wortlich so in der an- 
geblichen Zuschrift der pseud o-aristotelischen Rhetorik an 
Alexander findet, Rl;iet. Gr. I. p. 171 ed. Spengel. (In der 
Rhetorik selbst lautet sie 175: vo^og ds iaxiv o^okoyriiia no- 
Xscog xoLvov dice yQaii^cctav TtQogrdttov n^g XQ^ TtQatxBiv sxaCta?) 
. ^LxaL(0[icctG)v tcoXbchv a\ an. 64, kiirzerbloss dtxaiciiiata 
genannt, Laert. V 26, wo die fruhetn Ausgaben /J', die von 
Rose verglichenen Codices und Cobet a' geben. Bruchstiicke 
bei Muller i. a. B. 181, Heitz i. a. B. 299 fgg. In der Vit. 
Arist. Marcian. ed. Robbe p. 2 heisst es; dixaicofiata ElXrj- 
vcScjv Tcolscav, i^ cSv OCXiTCTCog rag (piXovBvxiag rciv ^Eklijvov 
SibXvOb (und zwar ware die Schrift vor der Sammlung der 
Politien verfasst) und in Ammon. Vit. Arist. lat. p. 58: justi- 
ficationes Graecarum civitatum, cum quibus Philippus lites 
Graecorum determinabat. Vgl. iiber den Inhalt dieser Schrift 

Hiillmann Staatsrecht des Alterthums 122, Muller und Heitz ' i 

^ ■ Jl 

3) Sammlungen liber denselben Gegenstand gab es unter dem ] 

Namen des Hellanikos, Suid. Za/LtoX^ts (das Werk eines FS^lschers, Euseb. ;[ 

Praep. evang. X 3, 16 ed. Dind: za pa^^aQiita vofiifia ^EXlavUov in .^{ 

xmf H^odotov nctl daficcatov avvrjnxai,) , yon Theodektes Suid. Gl., Kalli- | ^ 
machos Suid. ^darjlig,' Nymphodoros MClller Fr. hist. Gr. II 379, Dio- 
nysios von Heraklea Laert. VIII 167. 
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a. a. 0. und Zell in Pauly's Real-Encyclop. I 1691: „v61ker- 
reohtliehe Falle tind deren Entscheidungen'^. 

Tic ix tav vofugyi/ IlXaxmvoq y\ La^rL VI 22, — /J' an. 62. 

IIoXiXixAv v\\ nolitixiig axQod^swg mg i^ Seotpffa^tov 
1^', LaerL V 24 (pcolttcx^g axQodae&g x\ an. 63). Zeller 
in 527 Amn. vermuthet, dass die Politik auch unter Theo- 
phrastos' Namen im Umlauf gewesen sei; denn die wunder- 
liche Bezeichnung jroA. axy. &g ii SeotpQ. a — 1{ werde sich 
am besten durch die Annahme erklaren^ Diogenes habe no- 
Ittixijg aTCQodaBiog a' — rj' geschrieben, und ein anderer die 
Randbemerkung r} SsotpQcitftov beigefiigt^ welche dann tj 
0£OipQ. gelesen, in den Text gekommen und durcb ein aus 
axQod0£(og genommenes &g mit dem Qbrigen verbunden sei. 
^pengel Arisi Stud. II 72 fgg. ist mit den Fruheren geneigl 
anzunebmen^ dass das Werk von Ar. Yollendet war und be- 
deutende Theile spater verloren gingen; wahrscheinlicher aber 
ist es, wie die meist^i Neueren statuieren, unaiisgefiihrt ge- 
blieben; gewiss wenigstens ist bisher kein einziges sicberes 
Zeugniss beigebracbt, das nicht auf den nocb jetzt vorban- 
denen Bestand der PoKtik zurQckzufiibren ware, s. Sp^ngel 
a. a. 0. 73 Anm. 1 und Ueber die Pol. des Arist. 44 fgg. Die 
geschicbtlicben Beziehungen der Scbrift reichen bis auf den 
Tod des Konigs Philippos berab, Pol. V 8, 10. — Das letzte 
Kapitel des 2. Buches wird von Gottling als unecht bezeichnet; 
Brandis Arist. 1590 Anm. 586 erscheint es wenigstens zweif el- 
baft, ob wir es in der ursprdnglicben Gestalt besitzen; Zeller 
III 524 Anm. nimmt mehrfache Einscbaltungen von fremder 
Hand an, Susemibl bait speciell den grossem Tbeil des Eapitels 
von den Worten ix r&v J(evtccxo0tofi£difiv(ov bis ^jfot tig av 
fiir eingescboben. Dagegen vertbeidigt dia Ecbtbeit Spengel 
Ueber die Pol. d. Ar. 11 Anm. 13 und Arist. Stud. Ill 18 und 
Nickes De Arist. pol. 55 fgg. — Was die Anordnung der 
Biicber betrifffc, so ist es kaum nocb zweifelbaft, dass Bucb 
VII und VIII sich an III anzuschliessen haben, wahrend die 
Umstellung von V und VI erbeblicberen Bedenken unterliegt, 
vgl. Zeller III 523 Anm. — Die Schrift des Platonikers Eu- 
bulos iitiOxB^g tmv dii 'AQt0tot>£Xovg iv SsvtiQG} twv xokt" 
rcTuiv TtQog z^v nxdtavog TtokitBCav &vt£LQi](idvcjv ist z. Tb. 
von A. Mai in der Coll. nov. Vat. II 671 fgg. berausgegeben. 
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— Litteratur bei Hildenbrand i. a. B. S. 343 fgg. und Ueber- 
weg i. a. B. S. 155. 

Uokitixd p\ Laert. V 24, „wohl identiseh mit den ^iaetq 
noXiXLxaiy an. 63." 

IIolLtixog in 2 Buchem, Laert. V 22 {nokttiHov a an. 
61), nach Bemays Die Dialoge des Arist. 63, 153 fgg. in 
dialogischer Form. Das Thema der Schrift: qualem in re 
publica principem (esse) conveniret, Cic. De fin. V 4, 11. 
Vgl. Heitz Fr. Ar. 41. 

Ilsqlt ^TjftoQog ^ noXtxiTiov an. 66. Bemays i. a. B. 156 
bemerkt, dass der Titel TtB^l ^AXe^avSQov ^ tcbqX ^rjfto^og ^ 
, ytolitixov auf einem Druckfehler in dem Abdruck des£ataloges 
des Anonymos bei Buhl« Op. Ar. 1 66 beruhe, folglieb die Aende- 
rung Zeller's HI 56 Anm. 2 hinfi,llig sei. Die fraglicbe Stelle 
laute: nsQl ^AIsI^vSqov i\ , %tq\ ^r. ij noX, d. h. eine Schrift 
„Ueber Alexander^' in 8 Bdchem und eine andere einbandige 
„Ueber den Redner oder Staatsmann". 

IIsqI fiaaiXelag a\ Laert. V. 22. Was Bemays i. a. B. 
63 fgg. und 154 fgg. fiber diese Schrift ermittelt hat, ist im 
Wesentlichen Folgendes. Die unter Ammo^ios' Namen gehende 
Biographic zahle sie unter anderen Beweisen von Aristoteles' 
politischem Einfluss auf, p. 48 Buhle: tS ^jUs^ccvSq^ xal nsi/il 
^aOileCag iv [svl] ^ovoficfikG) TtaLdevcov avtov ootcog Set ^aCi- 
kevei/tf. Die Marcianische Vita ed. Robbe p. 5 erkenne in 
der Belehrung des Weltherrschers eine dem ganzen Menschen- 
geschlecht erwiesene Wohlihat: Zva xal ndvrag av^QciTtovg 
£V€^BTrJ6fi, y^atpBL ^AksiaviQai fiifiliov ytCQl ^6vkeCug 8t8a- 
HxfBv omog (kcetXsvrsov. Oicero ad Att. XII 40, 2 nenne die 
Schrift einen 6v^fiovl€vtLx6g JtQog 'Als^avSQOv und auf diesen 
gangbaren, aber gewiss nicht urspriinglichen Titel beziehe 
sich auch Plutarch. De fort. Alex. I 6: ov ya^, G>g 'A^i6to- 
tikrig iSvvB^ovXsvEv avw5 (dem Alexandros), totg i^kv '^Elkvi- 
6iv iiyB^iovLxAg^ totg 8i fia^fiei^ig SeeTCotcxcig XQcifiBvog xal 
tmv ^'hv ccig (pilcov xal olxsteov ijtiiiBkov(isvogj totg 8h tog 
^otg ^ qnnotg TCQogfpsQo^evog x. tr. A. Die Wamung die 
Barbaren nicht als Freunde zu behandeln erweise sich als 
aristotelisch durch den Tadel, welchen Eratosthenes gegen die- 
selbe am Schluss des 2. Buches seines geographischen Werkes 
gerichtet habe, Strab. I 4, 9: ovx inaivicag (Eratosth.) tovg 
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SCxa SiaiQovvtag anav %o t&v av^ifdniov xXij^os atg xs 
"EkXrivag xal fiaQfiaQovg xal tovg ^j^XeiavdQG} naQavvavwag 
toig lihv '^EULfi^tv &g fpiloig totg di fiaQfiaQotg ihg sroiU^oi^, 
pdlriov Blvai ^6tv aQsxri Tud xaxta SucLQstv xama. Gregen 
diese Kritik suclie Strabon dann den Aristoteles zu schGtzen, 
seine Scheidung der Hellenen nnd Barbaren berahe eben aof 
der von Eratostbenes empfoblenen BerQcksichiigung der oQBtiq 
und xaxia^ nnd Alexandros babe die Aristoteliscben Bath- 
scblage zwar nicht bucbstablicb^ aber docb ibrem wahren 
Sinne nacb befolgt^ iiQog xiiv Siavovav 6%onmv t^v tap hu- 
atakxotav. Das letzte Wort scbeine aof Briefform der Aristo- 
teliscben .Scbrift zu deuten^ wie in der Tbat der von Cicero 
a. a. 0. mit dem Aristoteliscben zusammengestellte evgiflov- 
ksvttxog des Tbeopompos (vgl. Atben. VI 230 f. fgg. und 
XIII 595 a fgg.) als imatokr^ itgog 'AXd^vdQov citiert werde, 
Rubnken Hist. orat. p. 87. — Moglicb^ dass di^sem Buche 
aucb, wie Heitz Fr. Ar. 60 und V. Rose Fr. Ar. 79 (der 
Becker'schen Ausg.) annebmen, die von Tbemistios Or. VIII 
107 d angefQbrte Aeusserung des Aristoteles gegen den be- 
kannten Platoniscben Satz St. V 473 c. entnonunen ist: q)ilo- 
0o(palv fiev tp ^aaiXet qv% ontog avayxatov elvav^ aXXa Tccd 
dfiTtoddv, TO Sh (ptlo0oq)ov6vv aXtjd^ivAg ivtvyxavavv svicst&ij 
xal svT^xoov. 

^j^Xa^avSQog ij vtcIq (Bemays conj. xsqI) oatotxvmv a\ 
an. 61. {aTtoCxuiv Laert. V 22), ein Dialog, in welcbem Aristo- 
teles (wie ein alter Erklarer der Eategorien erzablt gefunden, 
scbol. in Arist. 35 b 45, vom Eonige dazu aufgefordert) Rath- 
scblage fiber Anlage von Pflanzstadten gegeben batte*), s. 
Bernays i. a. B. 156. 

JJoXitatai TfoXscov Svotv deov0avv il^rpiovxa xal ixarov 
xal 18 Ca (xoival xal i'diai^ conjiciert Bemays Rbein. Mus. 
1849 S. 289) dfjfioxQatixal okcyaQxixal aQiaraxQarixal xal 
xvQavvixaC^ Laert. V 27. Ibre Zabl wird von anderen bober 
angegeben, bis auf 255 von Ammon. Vit. Ar. 48, entweder, 
wie Heitz Fr. Ar. 223 annimmt, in Folge einer Verwechslung 
der Zablzeicben, oder weil die Sammlung allmablicb durcb 
Interpolation unecbter Stucke erweitert worden ist, vielleicbt 

4) Eine Schrift ubqI tov (istoiTiiad'rivai des Isokrates ana ApoUoma 
erwahnt Suidas Ql. 
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auch die vo^Lfia ^aQ^aQLxd hinzugezahlt sein mogen, Bernays 
a. a. 0. 287 fgg. UsqI rciv 2J6X(ovog a^ovcov a an. 65, bildete 
vermuthlich ein Kapitel der Politie der Athener^), Heitz i. a. 
B. 227. Nach den Scholien zu den Kateg. I 24 a 35 waren 
die Politien (schwerlicli schon von Aristoteles selbst, sondem 
erst von Spateren) alphabetisch geordnet, Heitz i. a. B. 222. 
Bruchstiicke bei MuUer Fr. hist. Gr. II 102 — 177, Heitz 
Fr. Ar. 219 — 297 und V. Rose in der Becker'schen Ausg. T. 
V p. 1534 — 1670. Der letztere ebend. 221 fgg. und Die 
verlorenen Schriften des Ar. 230 fgg. sieht in den Politien 
keineswegs ein von Aristoteles selbst zur Veroflfentlichung be- 
stimmtes Werk, sondem eine von ihm angelegte Sammlung, 
die erst von Spateren ausgebeutet und benutzt worden sei; 
nirgends sei in der Politik auch nur die leiseste Beziehung 
auf dieselben zu entdecken;. unter den CwTiy^nivai Tcokirelai 
in der Nik. Eth. X 9, 23 aber habe mp,n die unter eine ge- 
wisse Anzahl von Rubriken vertheilten verschiedenen Ver- 
fassungsformen in abstracto zu verstehen. * 

Ta ix trjg TtoXvxeCag. {nkatavog) j3', Laert. V 22, eine 
Schrift die Proklos Praef. in Plat, rem pubL p. 350 ed. Basil, 
noch in Handen hatte, s. Heitz Fr. Ar. 79. 

Nach Photios cod. 74 p. 52, 15 gab es von Themistios 
v7Co^vi]fiata zu ^llen Aristotelischen Schriften. 

Akademiker. 

Cicero spricht De fin. IV § 5 — 6 im Allgemeinen von 
der Eindringlichkeit und Ausfuhrlichkeit, mit welcher die 
alten Akademiker und Peripatetiker die politische Disciplin 
behandelt hatten, von der grossen Zahl ihrer Werke uber den 
Staat und die Gesetze, von den bewunderungswiirdigen Schrif- 
ten, die sie wamend und rathend an die leitenden Manner 
im Staate gerichtet (vgl. Ad Att. XIII 28, 2: quae sunt ad 
Alexandrum hominum eloquentium et doctorum suasiones, 
vides quibus in rebus versentur). Und weiter unten § 61 



5) Ueber die Gesetze des Solon, die schon in der Zeit des Aristo- 
phanes JaLzaXijg Fr. 1. Dind. ein Gegenstand antiquarischen Interesses 
waren, haben auch Seleukos, Suid. ogysavsg Gl. 2, und der Grammatiker 
Didymos, Plut. Sol. 1, geschrieben, uber die attische Gesetzgebung tiber- 
haupt der Grammatiker Telephos, Suid. GL, u. a. 

Henkel, Studien. 2 



18 Die politischen Schrifton der Philosophen. 

lasst er sie sagen: A nobis enim ista qnaesita^ a nobis de- 
scripta notata praecepta sunt omniumque remm publicartun 
rectiones genera status mutationes leges etiam et instituta ac 
mores civitatum perscripsimus/ 
^ Speusippos aus Athen. 

IleQl voiio^66iag, Laert. IV. 5. Zeller II 661 Anm. - 1 
und 664 Anm. 2 halt die Schrifk nQog KlsofpUvta^ aiis deren 
erstem Buch Clemens von Alexandria Strom. II. K. 4 § 19, 
ed. Klotz, die Worte citiert: el ij PaacXsia aotovdatov o re 
0og)6g fiovog fia^ilevg xal agxav^ 6 vofiog Xoyog Sv OQ^'og 
anovSatog far identisch mit dem angefiihrten Buche und ver- 
muthet, dass diese Beweisfiilirung, welche in ahnlicher Weise 
von den Stoikem aufgenommen, Stob. Eel. eth. 6, 6 p. 52 
u. 58 ed. Meineke, gegen die cynische Veraehtung des Gre- 
setzes, Laert. VI 11. 38 gerichtet sei. Aber derBeweis, dass 
das Gesetz actetov sei, welchem Zeller i. a. B. 231, 5 die 
Echtheit nicht bestreitet, wenn er ihn auch verworren nennt, 
wird doch auch schon dem Diogenes, Laert. VI 72, beigelegt. 

IloXCtrig a\ Laert. IV 4. 
Xenokrates aus Chalkedon. 

HeqX dwdfiecog vo/Ltov, Laert. IV 12. Plut. Adv. Col. 30: 
av — ave^civ xvg tovg vo^ovg tic UaQgievidov xal UcoxQccro'ug 
xal ^HQaxXeCrov xal IlXdtcjvog aTtoXijtrj doyiiara, iTToAAot) 
dei^aofiev — d'rjQLCOv ^lov ^ijv' (pofiriaoiied'a yccQ tec ataxia 
xal tLfiT^^Ofiev inl tp xaX^ SixaioOvvriv d'eovg ccQXOVtag dya- 
^ovg xal SaCiLOvag ix^iv tov fiiov ipvkaxag rjyoviievoL — Ttul 
ytoiovtneg exovdCcDg Slcc tov koyov, rj (prjOt SevoxQcctrjg ^ a vvv 
dxovteg did tov vo^ov. Dasselbe bei Cicero De re p. I § 3. 
Eine ahnliche Aeusserung wird dem Aristippos zugeschrieben, 
Laert. II 68. 

IleQl nokitelag a\ Laert. IV 12. 

Ile^l tr\g Uldtcovog noXiteCag^ Suid. Gl. 

UoXitLxbg a\ Laert. IV 13. 

Dcoixeta TCQog ^Ake^avS^ov Tte^l ^aOiXeiag^ Laert. IV 14. 
Plut. adv. Col. 32: naQa Sevoxgdtovg 'AXe^avS^og vjtod'i^xag 
y^rjCe neQl fiaatXeiag, 

Herakleides aus dem pontischen Herakleia. 

Cicero De leg. Ill § 13: H. illustravit omnem liunc civi- 
Jem in disputando locum. 
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IIsqI rijg oqxVS ^ ^«^ vofiov a xal tciv Ovyysvciv tov- 
TOigy Laert. V 87. Derselbfe I 94: (Aristokrates und Aristo- 
demos) CxeSov Ttd^rig ^AQxaSCag v^r^^lav, &g q)i]0iv ^HQaxXsl- 
drjg iv^ rdl 7C€qI kqxVS- Ders. IX 50: IlQcorayoQag — !/^/3diy- 
Qixrig^ Sg ipri^iv ^HQaxL 6 JJovtixog iv rotg 7t€Ql vofipv, og 
xal SovQiotg vo^ovg yQuil^ai ipri^lv avtov. 

Die unter der Aufschrift/i/(paxA£fcdov jt€Ql noXtxai^v noch 
vorhandenen Bruchstticke sind nach Koler, in seiner Ausgabe 
derseMben, und Welcker im Rhein. Mus. V 113 Excerpte oder 
Ueberbleibsel aus versctiLiedenen Schriften des Herakleides unter 
erdichtetem Titel. Schneidewin vor seiner Ausgabe halt die 
Schrift fur einen Auszug, den irgend ein unbekannter Hera- 
kleides aus den Politien des Aristoteles gemacht habe. Miiller 
endUch Fr. hist. Gr. II 197 fgg., dem Heitz Fr. Ar. 223 im 
Wesentlichen beistimmt, erhalt die Moglichkeit, dass es ein 
besonderes Buch des Pontikers tcbqI TCoXixet&v gegeben habe, 
gegen Welcker aufrecht und ist der Meinung, es liege jener 
Sammlung ein Stamm Herakleidischer Fragmente zu Grunde, 
dem andere aus Aristoteles oder sonsther willkiirlich hinzu- 
gefiigt seien. 

Feripatetiker. 

Von der ganzen Schule derselben ist die Staatswissen- 
schaft nach Cicero De div. II § 3 in grosster Ausfuhr- 
lichkeit behandelt worden; vgl. die oben angefiihrte Stelle De 
fin. IV § 5 — 6 u. 61. Der Verfasser der summarischen An- 
gabe der peripatetischen Lehre vom Staate bei Stob. Eel. eth. 
7, 17 ed. Meineke, (Didymos Areos), iiber den man denselben 
Gelehrten i. a. B. Annot. crit. p. CLV vergleiche, hatte nur 
die Aristotelisphe Politik vor Augen, s. Spengel Ueber die 
PqI. des Arist. 44 fgg., bis auf einen Punkt, der unten in 
der Darstellung der nacharistotelischen Lehre von den Staats- 
formen Anm. 5 besprochen werden wird. 
Theophrastos aus Eresos. 

Cicero De leg. Ill § 14: Theophr. habitavit in eo genere 
rerum. , 

No^cov xatcc Ctoixetov xd', Laert. V 44, vo^kov inito- 

liijg l\ ebend. Cicero De fin. V § 11: omnium fere civitatum 

non Graeciae solum, sed etiam barbariae ab Aristotele mores 

2* 
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instituta disciplinas^ a Theophrasto leges etiam cognoruniis. 
Den Zusatz Tcatcc 6toi%Btov^ sagt Usener Rhein. Mus. XVI 
470; babe der alexandriniscbe Bibliotbekar gemacbt^ um zuin 
Unterscbiede von der sonst im Eatalog der TbeopbraaidsclieB 
Scbriften befolgten Numerierweise besonders bervorzuheben, 
dass bei den vo^oi, deren BUcberzabI sieb mit der Buch- 
stabenzabl des Alpbabetes deckte^ die Bucbstaben als Buch- 
zablen benutzt waren. Derselbe Gelebrte weist a. a. 0. femer 
nacb; dass aus den genaueren Gitaten^ die wir dem Lexikon 
des Harpokration verdanken, sicb mebrmals bei aufeinander 
folgenden Biicbem ein directer Zusammenbang des Inibalts 
ergebe. Es miisse in den ersten drei Bucbem von der ge- 
setzgebenden Gewalt die Rede gewesen sein, das 4. bis 7. Buch 
babe das Gericbtsverfabren umfasst, Gegenstand des 10. und 
11. scheine das Biirgerrecht gewesen zu sein, das 18. habe 
liber Privatprocesse gehandelt und vielleicbt gebore dabin das 
Fragment bei Stob. Flor. XLIV 22 jcbqI Cv^ifioXamv , das 
20. sei den Bestimmungen flber oflfentlicbe Spiele und Wett- 
kampfe gewidmet gewesen.^ S. die naberen Nachweise der 
Stellen bei Usener Anal. Tbeopbr. p. 6, testim. zu Z. 5. Zum 
16. B. fiige nocb Etym. magn. Gl. iv ^QsattoL 

IIbqI voiitov a\ hbqI jtaQavo^cov a\ Laeri V 47. StobJ 
Flor. XXXVII 21: okiycav ot ayad'ol vo^tov Siovrar ov yicQ 
tec TCQay iiata ngog rovg vofiovg^ aAA' ot vo^ol TtQog tec TCQci- 
yiiata tld'evtai, 

No^od'et(3v y% Laert. V. 45. Cicero De leg. II § 15, ad 
Att. VI 1, 18 erwabnt der Angaben des Tbeopbr. fiber Zaleu- 
kos, den Gesetzgeber der Lokrer.^) 

JJoXctLK^v id'civ d^. Laert V 45. ^ 

IIolctLxcjv g\ Laert. V 45. otoXitLxdv (?) /S', ebend. 50^ 
die zweite dieser beiden Schriften nacb Zeller HI 694 Anm. 1 
nur eine Verdoppelung der erst6n, oder ein Auszug aus der- 
selben. Usener jedocb sucbt Anal. Tbeopbr. 16 das fragliche 

6) AuB Platon De leg. I 630 e ersehen wir, dass es an Unter- 
suchungen uber Rechtsmaterien, „uber das Erbrecht und die Erbtfichter, 
ilber Realinjurien und tausenderlei anderes dergleichen" schon fruher 
nicht gefeblt hat. 

7) Auch von Hermippos, dem Kallimacheer, Athen. IV 154 d, XIII 
555 c, XlV 619 b, Laert. V 78, und von ApoUodoros aus Athen, dem 
Schiiler des Stoikers Diogenes, Laert. I 58, gab es Schriften Tre^l vo- 
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TCoXctix^g axQod^ecog rj% Laert. V 24, so zu erklaren, dass 
unter diesem Titel jene 6 und 2 Biicher zusammengefasst 
seien. Richtiger erscheint mir indessen an zweiter Stelle die 
Lesart Cobefs tcoXctlxov jS', so dass in dieser Schrift, wie 
in der gleichbetitelten des Aristoteles nach Cicero De fin. 

V § 11 behandelt ware: qualem in re publica principem (esse) 
conveniret. In der ersteren mogen die Untersuchungen ge- 
standen haben, die Cicero De leg. Ill § 14 beriihrt: loci de 
magistratibus sunt propria quaedam a Theophrasto primum 
quaesita subtilius. 

UsqI tijg aQi0trjg TtoXvxBCag a\ Laert. V 45, ein Buch 
das Usener a. a. 0. unter dem Titel TC^g aQv6t av nohg 
oixotto (Cobet: Tt^g av ccQiOta TtoXstg olxotvro)^ Laert. V 49, 
wiederzukehren scheint. Vgl. Cicero De fin. V § 11: qui 
esset optimus rei publicae status. 

^ETtttofiii tijg niatovog Jtohtsiag ^\ Laert. V 43. Usener 
glaubt i. a. B. 19, dass dieser Auszug in zwei Biichern, der 
sich sowohl unter den Schriften des Aristoteles, wie des 
Theophrastos finde, mit grosserem Recht dem ersteren Philo- 
sophen zuzuschreiben sei, obgleich es schwer zu begreifen ist, 
warum nicht von beiden ein solches Compendium habe ver- 
fasst werden konnen, Heitz Fragm. Arist. 79. 

UoXctixov /S'j Laert. V. 50, nach Cobetfs Lesart. Cicero 
De fin. .V § 11: uterque eorum (Aristot. u. Theophr.) docuit, 
qualem esse in re publica principem conveniret; s. oben. 

IleQl ^a^ikeCag a\ Laert. V 42; ^bqI tvQavvtdog^ ebend. 45. 
Die ebend. 49 erwahnten zwei Biicher fiber das Konigthum 
fassen nach Usener i. a. B. 16 nur jene beiden getrennt auf- 
gefuhrten Bucher zusammen; denn was iv totg tceqI ^aOi- 
ksCag nach den Anfuhrungen des Dionysios von Halik. A. R. 

V 73 und des Plutarch. Them. K. 25 gesagt werde, beziehe 
sich auf den zweiten Theil tcbqI tvQavvCSog. Das angebliche 
Buch ^bqI ^advkeCag KvjtQccav Suidas und Photios Gl. riocQa 
beruht auf einem Missverstandniss der Quelle, Schol. zu Plat. 
Staat Vin 553 c, aus der jene Glossatoren geschopft; es ist 
hier nur die Schriffc jibqI fiaeikeiag citiert, vgl. Usener i. a. B. 
21. Spengel vermuthet in den Aristot. Studien II 57 Anm. 4, 
Theophrastos iv totg tcbqI ^ao. habe wohlalles aus Aristo- 
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teles genommen; das von Dionysios A. R. V 73 — 74 Ange- 
fiilirte stimme genau mit Arist. Pol. Ill 9 fgg. Gberein. 

IlQog KdaccvdQOv nsgl ^aOiXtiag^ Laert. V 47. Dieser 
Konig hatte unserem Philosophen Beweise seiner Hochachtung 
gegeben, ebend. 37. Von vielen wnrde die Schrift dem So- 
sibios, dem Grammatiker aus der Zeit des Ptolemaos Philad., 
zngeschrieben, Athen. IV 144 c. 

TIbqI naiSeCag ^a6iXitog^ Laert. V 42.*) 

noXitiTimv ( — ov) TCQog tovg xhiQovg #', Laert. V 45, 
auf welches negl xaigciv ^, ebend. 50, zurdckzufRhren ist, 
s. Usener i. a. B. 7 u. 12. Cicero deutet De fin. V § 1 1 den 
Inhalt dieser Schrift mit folgenden Worten an: quiimque 
uterque eorum (Arist. u. Theophr.) docuisset, qualem in re 
publica principem esse conveniret, pluribus praeterea con- 
scripsisset, qui esset optimus rei publicae status, hoc amplius 
Theophrastus, quae essent in re publica inclinationes rerum 
et momenta temporum, quibus esset moderandum, utcunque 
res postularet. Vgl. Cic. Ad Att. II 9, 2, De re publ. I § 45: 
miri sunt orbes et quasi circumitus in rebus publicis commu- 
tationum et vicissitudinum, quos cum cognosse sapientis est, 
tum vero prospicere impendentis in gubemanda re publica 
moderantem cursum atque in sua potestate retinentem magni 
cujusdam civis et divini paene est viri. Ebend. 11 § 45 : id est 
caput civilis prudentiae, videre itinera flexusque rerum publi- 
carum, ut, cum sciatis, quo quaeque res inclinet, retinere aut 
ante possitis occurrere. (Aehnlich Machiavelli Prfnc. 25, 
Disc. Ill 9.) • 

. Harpokration Gl. iitl^xonog: @B6q>Q. iv TtQcitG) rc3i/ itoli- 
tcKcav JtQog xaiQovg g)i]0iv ovtca' noklA yaQ xakkiov xatcc ye 
tfjv tov ovo^atog d's^tv^ (hg ot Adxcovsg aQ(io0tccg q>d6xovt£g 
Big tag Ttokeig TtsfiJtSiVj ovx emOxoTtovg ovdi q)vlaxag ag 
^A%"rivatot, — Suid. Gl. aQxi] UxvQca' 66tQ(xxi6dijvat, TtQcitov 
^A%'rivri(SL Sri^ia lotoQSt ®B6q)Q, iv totg JtQcitotg xacQotg. — 
Derselbe Gl. KwljeltStDv dvad'tjiia: 0e6q)Q. iv r«i jisqI xaiQwv 
^ kiyu ovtfjug' bxbqov d* elg ccvSQcodd^tBQa xataSaitav^vtBg^ 
olov (StQatiag i^dyovtBg xal Ttokifiovg iTtavavQOVfiBVOi^ xad'dytBQ 
xal jdiovvOtog 6 rvQccvvog, ixBtvog yccQ ov fiovov Sbto SbIv 

8) Beilaufig sei hier aus dem byzantinischen Zeitalter der naidBia 
PafftXtxi} des Erzbischofs Theophylaktos gedacht. 



A 
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ta t(Bv aUcjv xatavaKcxeiv ^ ccKka xal tec avtov TtQog to (iri 
vnccQiBbv i(p68iov totg im^ovkavovOiv. ioixaOt S\ xal ai nv- 
QafiiSeg iv Alyvnt^ xal 6 tciv Kv^aXiS^v xokodcog xal jcdvta 
ta toiavta tfjv avtrjv xal TCagaitkriaCav b%blv Svavotav. — 
Im vierten Buche war von erotischen Verhaltnissen die Rede, 
welche eine weiter greifende jpolitische Wirkung ausgeiibt, von 
der Aspasia, die den Samischen und den Peloponnesischen 
Krieg (Suid. Gl. 'A^na6Ca), von der Neara, die einen Krieg 
zwisehen Milesiern und Naxiem (Parthenios tc. iQcm, Ttad'tifb. 
K. 18, wo jedoch falschKch, wie Usener bemerkt, das 1. Buch 
genannt wird), von der Polykrite, welche die Befreiung ihrer 
Vaterstadt Naxos von den belagemden Milesiern veranlasst 
habe (Parthen. i. a. B. K. 9). 

Die Schriffc scheint nach allem eine VervoUstandigung 
und Ausfuhrung des 5. Buches der Aristotelischen Politik 
enthalten zu haben. Das obige Citat aus dem 2. Buche be- 
spricht Massregeln einer tyrannischen Politik, die ebendort, 
V 9, 4 — 5, auch Aristoteles beriihrt hat. Zwei andere Bei- 
spiele, die derselbe V 1, 1. 3 anfiihrt, waren, wie ich ver- 
muthe, ebenfalls in dieser Schriffc und zwar im 4. Buche be- 
handelt. Plutarchos nemlich Praec. .pol. XXXII § 13 fgg. 
bemerkt, dass oft Privathandel Aufruhr im Staate bewirkten 
und kleine Kampfe zu grossen Veranlassung wiirden. Da 
habe der Staatsmann die Pflicht solchen Zwistigkeiten vorzu- 
beugen und dafiir zu sorgen, dass sie keine Ausdehnung ge- 
wonnen, sondem im Kreise.der streitenden Parteien blieben. 
Als Beweis fuhrt er Revolutionen in Delphi und in Syrakus 
an, die sich dus Liebeshandeln entwickelt. Beide Ereignisse 
beriihrt, wie gesagt, auch Aristoteles, aber die Form der Er- 
zahlung beweist, dass Plutarchos von diesem, mit ^dessen 
Politik er sich liberall sonst unbekannt zeigt, vollig unab- 
hangig ist. Seine Quelle werden die Biicher n. t. xaLQovg 
gewesen sein, uber die er nach dem Kataloge des Lamprias 
eine besondere Schriffc verfasst hat. 

TlQO^krilLata jtoXittxa (rjd'txa cpvOixa BQotixa) a\ Laert. V 47. 
Demetrios aus Phaleron. 

Cicero De leg. HI § 14 sagt von ihm, dass er von 
Theophrastos ausgehend die Staatswissenschaft auf bewunde- 
rungswiirdige Weise aus den dunkeln und jphigen Stuben 
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der Gflehrten aicht bloss in Soime und Staub, »ondem auch 
in den Kampf aelber und in die Schlatht gefuhrt hat TJeber 
eeiu Verhaltniss zum ersten L^den s. Plutarch. Reg. et. imp. 
apophth. 189 d, Stob. Flor. XLMII 27, Aelian. Var. hist HI 
17, 11: rra §a6iXai xapigvsi. ta xtgl ^eiXiiaq xaX ^ytftoviag 
^i^XCa avayiyvaffxtiv — xal iv AiyvKzet vono0Hfiag ^^^. 
Vgl. Drojsen Gesch. des HeU. II 588, I 431. 

TJtpl vofiav a, Laert. V. 80, ein zweites Buch gleichen 
Titels, ebend. 81, wofur Ostermann im Fuldaer G. Progr. De 
Demetr. Phal. vit. etc. p. II, 18o7 fffpl avoiiav vermuthet 
nacb Analogie der Theophrastischen Schriften xt(fl voftav und 

ijfpi T^s 'j^dijv^Oi vofto^teiag t\ Laert. V 80. Harpo- 
bration und Suidas GL naQattzaais citieren kura iv rofg arepl 
vo(io9t0las. 

Tlf^i aoliTixav (Cobet, soust — ^s) /J", Laert. V 80, 

'VxIq t^s xoXiTfiag tt',' Laert. V 81, vermuthlich eine 
Schrift zu Gunat^n deijenigen gemischten Verfassungsform, 
die Aristoteles Pol. IV 6, 5. 9, 2. 10, 9 im engeren Sinne 
Politic nennt. Vgl. Strab. IX 398: ^jrt'ffrijui (Kasandros) rtSv 
aoXiriDv ^tjn'^^iov rov ^fakrufia —, og ov fiovov ov xazi- 
IvOf T^v Stiiioxgatittv, alXa jutl iicuvd^aOe. Sijlot St za 
vxonv^nattt a Owsyifaiits nsgl t^g JtoXtztiag tavztjs ixsivog- 

ITeffl TtBv '^9^v^0i noA(Tft(5ir (Cobet, son»t — moXitav) 
^, Laert. V 80. 

nE(jl dtiiiayayCag j3', Laert. V 80. 
Dikaarchoa aus Miissana. 

Nach Cicero's Worten De leg. Ill § 14 lieaa Dik., ein 
Zogling des Aristoteles, sich diesen Gegenstand und diese 
Stiidien angel egen sein. 

TpjjroAmxos, Cic. Ad Att. XHI 32, 2 und Athen. IV 
141 a, der eine Stelle des Buches fiber die apartanischen 
Phiditieu anfuhrfc. Nach Oaann's ansprechender Vermuthung, 
Beitrage zur griech. u. rom. Litteraturgesch. II 8 fgg., hat 
Dikaarchoe in dieser Schrift am apartanischen Staate^) die 



9) Bei der Bcdeutung, die der apartaniBche Staat als Maeter eincr . 
gemiachten Yerfassung und ethiBch-BOcialer Constitution in der politi- 
Bchen Tkoorie der Griechen hat (vgl. Oncken Die Staa,t8lehre dea AJ^8tot. 
219 fgg.), fuhre itii ausaer den im Text erwahnten (Kritias, Xenoplton, 
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Theorie der aus den drei politischen Grundformen, dem Konig- 
thum, der Aristokratie und Demokratie gemischten Verfassung 
entwickelt, die bei Photios cod. 37 mit dem Namen des yavog 
^i^KaiaQxiKov bezeichnet werde. 

In dem Briefe an' Aristoxenos (den Verfasser von voiaoi 
itokiximi, Athen. XIV 648 d), den Cicero Ad Att. XIII 32, 2 
erwahnt, hat Dikaarchos nach der Vermuthung Miiller's Fr. 
hist. 6r. II zu Fr. 47 ein dem Gregenstand des tQVTtolttcxog 
ahnliches Thema behandelt und eine Vergleichung zwischen 
Politik und Harmonik durchgefiihrt. Vgl. Cicero De rep. II 
§ 69 und namentlich die Neupythagoreer, z. B. Hippodamos, 
Stob. Flor. 43, 93, Diotogenes, ebend. 48, 62, u. a. 

UvXloyoL TCoXcuxocy Cic. Ad Att. XIII 30, 3, nach MuUer 
zu Fr .23 politische Dialoge, nach den Orten betitelt, an denen 
der Schriftsteller die betreffenden Gesprache gehalten sein lasse. 

UoXitetav (JlekkrivalGiv ^ KoQcvd'LOv ^ ^Ad'Tivaicnv) j Cic. ad 
Att. n 2, 2. Ob die nokixsCa U7taQtiatc5v^ erne Schrift, die 
nach Suid. Gl. jahrlich im Amtshause der Ephoren den spar- 
tanischen Jiinglingen vorgelesen wurde, in diesem Politien- 
werke, oder im tQCJtoXLtLKOs^ oder im ^^og tijg 'EXkddog 
(Miiller i. a. B. p. 228) gestanden habe, ist zweifelhaft. 
Straton aus Lampsakos. 

IIsqI ^afSiksCag y , jibqI ^aOikdcDg q)Llo66q)ov (wie Cobet 
liest, wahrend die Friiheren tcsqI q)Uo6og)vag haben), Laert. 
V 59. Straton war Lehrer des Ptolemaos Philadelphos, 
ebend. 58. 

Stoiker. • 

Die Stoiker haben, wie Cicero De leg. Ill § 14 urtheilt, 
nur dem Titel nach, zwar scharfsinnig, aber nicht zum wirk- 
Kchen Gebrauch fur Volk und Burger. Tiber den Staat ge- 



Aristoteles, Herakleides, ;Dikaarcho8, Persaos und Spharos) auch die 
iibrigen Verfasser von Schriften liber denselben an: Tnibron, „den Bc- 
wunderer des Gesetzgebers der Lakonen", Arist. Pol. VII 13, 11, Dios- 
korides, den Schiiler des Isokrates, vgl. MuUer Fr. hist. Gr. II 192 fgg., 
Plut./Lyk. 11, Ages. 35, Athen. IV 140 b, den Lakedamonier Proxenos, 
eineh Zeitgenossen des Pyrrhos von Epeiros, vgl. Droysea Hellen. II 114, 
Athen. VI 267 c, Aristokles ans Rhodos (den Zeitgenossen des Strabon?, 
Strab. XIV 2, 13), Athen. IV 140 b, endlich die Lakedamonier Hippa- 
808, Laert. VIII 84, und Molpis, Athen. IV 140 b, XIV 664 d— e, aus 
ungewisser Zeit. 
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handelt. Plutarchos De stoic, rep. 2 spricht toq der groBsen 
Jiahl det politischen Schriiten xt^l xoliztias xal tow apxeo^at 
xal affx^tv xal dixa^tv des Zenou imd KleautlieB und der 
□och grosseren dea ChrjsippoH. Im AllgemeineD witd iilter 
die Politik der Stoiker berichtet, iasa sie die ane Demokratie, 
Kotdgthum uad Aristokratie gemischte Yer^assung fur die 
besst« (unter den bestehenden, ^tXtiOx^v) erklart batten, Laert. 
VII 131. 

Zenon aus Eition. 

IIs^l vofiov, Laert. VII 4. Die stoiscbe Definition von 
vdftog als loyog opffog nQogtaxrixos ftiv wv xoiijziov, axec- 
yo^fvTtxos di av ov wohjw'ov, Stob. Eel, eth. 6, 6 p. 52, 57, 
Flor. XLIV 12, ist wabrscbeinlich sehon yon Zenon aufgestellt. 

UoXireitt, deren Ecbtheit von Chrysippos bezeugt ist, 
Laert VII 34. Einige behaupteten scberzend, Zenon habe 
sie anf dea Hundes Scbwanz gescbrieben, ebend. 4. 

Ueber die Tendenz dieser Schrift im Allgemeineu liegen 
zwei Aesserui^en von Plutarcbos vor. Lyk. 31: (Avxovpyog) 
SgxtQ ivbs avSfibs ^Cip xal nolBias oAijg vo(iC^av svdatnoviav 
are' uQer^s iyyiyvte&ai xal ofiovoitts r^s xgitg airt'^v, a^bg 
roiko ewdra^e xal 0wij(f[io0tv, oirrag iXcvQ-iQioi. xal avrdff- 
xug ytvojtsvoi xal acogi^ovovvreg iitl nlalCzov xf/6vov Siars- 
Xaei. Tavtt]v xkX niuTtov ika^B trig VoXtxtiag intoQ-fGiv xal 
^ityyivTjs xal Z^vav xal xavtEg Zaoi zi tibqI zovzav ixt- 
XBip-^aavtes Blitetv inmvovvzat. De Alex. fort. 16:^ naXv 
©■KVfxaSofwvi) itoXixHa tov — Ziji'tavog Big ^v rowro ewrei- 
VBi XBq>aXatvv, Xva ft^ xaza ZoXeig (itiSi [xaTo] d^fiove o^xta- 
(iBv iSioig iXftiJTOf. SiiapKifiBvoi dixaioig, akXa itavzag avQga- 
reows rjyaftt&a dijfiotag xal XoXirag, tig di ^Cog rj xal x60(tog 
(ognBff ayBX'ijg 0vvv6(iov i/ofic) xotiw SinTQBfpofi^vrjg. 

Im Einzelnen warden folgende Satze ana der Politic des 
Zenon citiert. Laert. VII 32—3: 

iviot .— Ttjv iyxvxXiov xaidBiav (ZiJ^tova) ayfitierov 
anotpatvBiv Xiyov0tv iv ag^V ^V^ JtoXtteiag, (vgl. Laert. VI 
103: TiagaiTOvvtai dh (of xvvixol) xal ra iyxvxXta iia&^ftaTuJ) 

iittXiv iv tri xoXtTtia Jiaffi0tavTa jcoXCzag xal ipiXovg xal 
olxBlovg xal iXBV&Bpovg zovg OnovSaCovg pAvov 

xoivag tt zag ywatxag doyftazi^Biv 6(io(ag iv rij noXitBCa 
xal xaza Siaxooiovg atC%ovg, (ebend. 131: age0xsi d' avrolg 
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(den Stoikern) xal xotvag elvat tag yvvatxccg Sstv naqa rolg 
0o(poig Sgts tbv ivtvxovra ry ivtvxovOrj XQV^^^''^ xecd'd (pi]0t 
Zijvcov iv tri 7tohtsc<Xj — Jtavrag ts TcatSag i%C0rig 0tSQ^o^ev 
TtateQcov TQOTtov xcd rj iitl iLoi%sCa tp^kotixjcCa 7CBQiatQe%^0etai. 
Plut. Quaest. conv. Ill 6, 6: i'ycoys — xal tov Zrivovog civ 
Povkoifirjv diafiT^QLafiovg iv 0vfi7to6iG) rivl Tcal TCUiSta (laXXov 
7] 67tovSijg todavtrig ixo^svo) 6vyyQdiifiarLj tij tcoXixbCcc^ xata- 
rstdx^ccL. -^ Vgl. die oben angeftilirte Slelte aus der Politie 
des Diogenes, Laert. VI 72.) 

/LiiJ'9'' L6QCC fii]ts SixaOtriQia fii^te yvfivd^ta iv tatg Jto- 
Isaiv olxodofiatad'ca, (Clemens von Alex. Strom. V 11 § 77: 
Isyet dh xal Zi^vcav — iv rc5 tfjg noXiteiug ^v^ICg} (I'^rs 
vaovg detv Jtouiv fi7]ts dydX^ata' (irjdhv yccQ elvat t(Sv d'sciv 
a^tov xara0xeva0fia xal y^dtpaiv ov didtsv avtatg Xi^sOt 
tdSs' [sQa te oixodo^stv ovdiv dsiqOei^ leQov yaQ (lij nokkov 
d^tov xal dyiov ovShv XQV vo^^^ecv^ ovd^v dh jtoXkov a^tov 
xal ay tov oixoS6fi(ov sQyov xal ^avavdcav, Plut. De stoic, 
rep. 6: ht doyfia Zijvaivog i6ttv' lsqcc d'SfSv ft^ oixodofietv 
ieQov yccQ (li^ noXkov d^tov xal ay tov ovx e0rtv' oixoSoficov 
iQycov xal ^avavOfov ovSiv i(ftt Ttokkov d^tov, Dasselbe 
Citat nach Menag. bei Origenes Contfa Celsum lib. I und 
Theodoretos Serm. III.) 

tcbqC ts vo(i{6(iatog ovtcog yQdcpstv v6(it6(ia ovt dkka- 
yijg 6V6XSV oh6%'at Setv xata6xBvdt,Btv ovt anoSri^tag^ (vgl. 
die ahnliche Forderung des Diogenes, Athen. IV 159 c.) 

xal i^d'ijtt ds tij avtfj xskevst XQV^^^^ ^^^ dvdQag xal 
yvvatxag xal firjd'^v (lOQtov d'JtoxBXQvq)%'at. (Vgl. ' Zeller IV 
261 Anm. 2.) 

Laert. VII 121: xal ya^i^^Btv {tbv 6og)6v)^ ag 6 Zi^vav 
(pYj6lv iv jcokttBta^ xal JtatdojtotijOBOd'at, (Vgl. die Ansicht 
des Antisthenes: yafiijOBtv tB (tbv 0oq>bv) tBxvojtottag %dQtv 
tatg Bvg)VB6tdtatg 0vvt6vta ywat^tj Laert. VI 11.) 

Laert. VII 129: xal iQa6d"iJ6B0d'at ds tbv 6o<pbv tciv 
vicDV tdv i(i<patv6vt(Dv dtd tov Bl'dovg tijv TtQbg aQStriv sv- 
(pvtavy cSg (pTjat Zijvcjv iv tij TtokttBta, Vgl. Stob. Eel. eth. 
II 6, 5 S. 34. 6, 6 S. 67 Mein. Vgl. Antisthenes: xal iQa- 
0%"ri0B6%'at Sb* fiovov yap BlSsvat tbv Ootpbv tivcbv X9V ^Qdv, 
Laert. VI 11; d^tSQaCtog 6 dyad'og^ ebend. 12.) 

Athen, XIII 561 c: iv tij TCokttBta i(pri (Zijvmv)' tbv 
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"EQcaxa d'ebv elvai 6vv€Qy6v vicaQ%ovxa TtQog Tt^v Ttjs Tto^^ag 
OtaxriQiav. 

Einer Gegenschrift des Zenon gegen Platon's Staat ge- 
denkt Plutarchos De stoic, rep. 8. 
Eleanthes aus Assos in Troas. 

IIbqI voiiov, Laert. VII 175. 

IleQl xov dtxd^eiVj ebend. 

IIoXiXLKogf ebend. Dieser Schrift wird die Schlussfolge- 
rung entnommen sein, welche Stob. Eel. eth. 6, 6 p. 58 tiber- 
liefert: txavag — Kkeavd'tig Jtegl xb OjtovSaiov elvai zr^v 
noXiv Xoyov riQcixria^ xotovxov*- Ttolig fiev si (Heeren) ieziv 
oixtiXfiQcov^^) xaxa6x6va0fiaj eig o xaxatpsvyovxag i6xi SixTjv 
dovvai xal kafietv^ ovx aCxalov Sri ^okig iexiv; aXkic fi^v 
XOLOVXOV icxiv 7j Ttokig olxrjXT^Qiov adxetov ag^ i6xlv ^ stolig, 
Vgl. Clemens v. Alex. Strom. IV 26 § 174: nach der Lehre 
der Stoiker ist 6%ov8alov — ri Ttokig xal o Sijiiog a6xBl6v ri 
Cv^xtjfia xal TtXijd'og avd'Qciaav vno vofiov diotxovfievov, 

IleQl paaiksiag^ Laert. a. a. 0. Vgl. Stob. Eel. eth. 6, 
6 p. 62: xal fiovov elvai xov 0oq>6v ^aCikia xb xal fiaacli- 
xovy ((paolv OL OxGiLXoC^ rc5v da (pavkov firiddva' xrjv yccQ 
^a^ikaCav aQxr^v avvTtsvd'vvov elvai xal xriv avcaxdxG} xal xr^v 
BTtl naOatg^ und die ahnlicbe Aeusserung des Chrysippos, 
Laert. VII 122. 

Herillos aus Karthago. 

Nofiod'Bxi^g^ Laert. VII. 166. 
Persaos aus Kition. 

IlQog xovg Tlkaxtovog vofiovg g', Laert. VII 36. 

IIbqI ^aaiXBiag^ ebend. Ueber den Verkehr des Pers. 
aril Hofe des Antigorios Gonatas vgl. Plut. Arat. 18^ Athen. 
VI 251 c. 

JIokixBia AaxcovixT]^ Laert. a. a. 0., Athen. IV 140 b/c. 

Chrysippos aus Soli. 

IIbqI vofiov, Ein Fragment enthalt der anonyme Scho- 
liast des Hermogenes.bei Spengel Evvay. xb%v. p.. 177, Anm. 
17: 6 vo^og Ttdvxcov ioxl ^aOikevg d'sicav xb xal avd'Qcoxivcov 



10) So vermuthe ich statt des liberlieferten ol%r\xriQiov. 0. Heine 
Hirschberg. G. Progr. 1869 p. 15 liesl oUrixriQloiv , weniger passend, 
wie mich diinkt, wegen des folgenden toiovt. sat. ri n. oin. Nach 
Meineke Annot. crit. p. CLXXXI ware vielleicht %ataG%, zu tilgen, oder 
/} einzuBChiebeu. 
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TCQay^dtcJV Set de avzbv 7tQ06tdri]v te elvai tav xaX&v xccl 
rcDV al^xQ^v xal aQ%ovta xal riysfiova ical xata xovto xa- 
vova t£ elvac SixaCcav xal dStxcov xal rciv tpvdSL nokvttx&v 
tjdcov jtQogtaxtixbv ^hv cov noiriteov^ anayogevtcxov d^ ov 
qv Ttoirjrdov. 6 yag vofiog TcaQayyikXet (ilv yCveOd'at to xakov^ 
ccTCayoQBVBi 8\ yCve^^ai to al0%Qbv xal xccta tovto riysfidv 
ictiv dfiq)otBQG)v^^). Dasselbe bei Marcianus Dig. I 3, 2. — 
Plutarchos De stoic, rep. 11: fj oQ^ri tov dvd'Qcijtov koyog 
ictl TtQograxrixbg avria tov %oulv, cog iv rc3 %£qI vofiov 
yEyQa(pev. Ebend. 9: ovrs jra^i tsX^v — ovts tcbqI vo^i^ov 
xal JtolttBvag (paCvBxai (Chrysippos) tb TtaQOJtav (pd'Byy6(iBvog 
si (irj^ xad'djtBQ of tec ilrrjg)t(ffiata tatg %6kE6iv Blg<pBQOVtBg 
^Ayad'tiv Tvxrjv^ ovtco xal avtbg TtgoyQccxI^BCB tbv ACa^ ti^v 
E,tyLaqyLBVK\v ^ ti^v TlQovocav^ tb 6vvB%B0%'aL fita Svvd(iBc tbv 
x60fiov Bva ovta xal 7t£nsQa0(iBvov, 

Nofioi legt Menag. zu Laert. VII 202 dem Chrysippos 
auf Grund von Epiphanios De fid. cath. et apost. eccl. (de 
sect. Ill), Basil. 1544 p. 460 falschlich bei, s. Baguet Fragm. 
Clirys. p. 334. 

ITbqI tov Stxdt,BLV, Plut. De stoic, rep. 23: iv tp tcbqI 
tov Sixd^Biv VTtod'BfiBvog dvo dQoiiBtg ofiov 6vvBXJt(7ttBi,v dkXiq- 
XoLg SiaicoQBt tC t& ^Qa^evtri xad'T^XBv 7tOLiJ6ac, UotBQoVj 
q)7l6LVj ll^B6ti tbv ^QaPBvtfjv tbv q)oivtxa bjiotiQG) ^ovkBtav 
ajtoSovvav (xav tvxco^tv avt^ 0vvri%'B6tBQov ovtBg) ihg dv iv- 
tavd'a rc3v avtov tc x>^qi06(ibvov T()03rov ttvd ^dXXov^ ij &g 
xoLvov tov q)oCvixog ysyovotog dfig)otBQC3v oCovbv tivog xXriQov 
yivo^ivov (Jvdkkcog) xatd tijv inlxhOtv (hg itv%B Sovvav 
avrov;^^) Xiyto 8b ^v hv%Bv inCxktOiv ^ oXa yivBtavj otav 
SvbIv 7CQ0X£C(i£vc3v Sgax^civ o^oicov xata ta kovndj inl ti^v 
BtBQav iTtixkivamBg ka(ipdv(0(iBv avti^v. Ebend. 33: ksyec 
{Xqv6.) iv rc3 tcbqI tov dixd^Btv — oSg tciv ai^xQ^v tb d'Btov 



11) Das T£ hinter nQoardrriv, welches Marcian giebt. fehlt im Cod. 
Monac; fiir das handschriffcliche dQxovTcav xal rjysfiovtov corrigiert 
Spengel aQxcav h. riysfrnv (?). Der Accusativ im obigen Texte nach 
Marc. Fiir das handschriftliche und durch denGegensatz dnayoQsvtL'Kov 
gebotene nQogtocnTiHov setzt Spengel nQoararLTiov. 

12) Die Stelle ist in den eingeklammerten Worten verderbt. Wyt- 
tenbach verbessert etwas gewaltsam: nara tvxriv ctvxmv firidstigov ovta 
— zT^v ccXXoag (?). Sicher aber muss mit diesem Gelehrten durch Ein- 
schaltung von rj die disjunctive Form der Prage hergestellt werden; 
nur scheint es mir passender hinter (laXXov zn stehen. 
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TtaQaCxiov yiveo^ai ovx svXoyov ioxiv* ov XQOJtov yccQ ovra 
vofiog tov naQavofietv stagahios ccv yavoito, oi5r« ot ^£ol 
tov adefielv ovtfog svkoyov [irid' alOxQOv (ii^Sevdg slvav na- 
Qaixlovg. 

TIbqI TCoXixeiag, Laert. VII 34. Ebend. 131: ageaiui d' 
avxots (den Stoikem) xal xoivag bIvuv rag ywatxag Satv 
TCaQcc xotg 6o(potg Sgx€ xov ivxv%6vxa xy ivxvxoviJy xQV^^^h 
Ttad'ci q)ri6t — XQv0L7t7tog iv xp xsqI xoXcxsiag. Ebend. 188: 
iv dh x^ Jtsgl itokixeiag Ttal (itjxqccOl kiyei 0\)viQ%a6%aL xal 
dvyaxQcc6i xal vCotg. Sext. Empir. Hyp. Pyrrh. Ill § 205 
(ed. Becker): 6 Xqv6, iv xfj JtoXixsLa doy^axi^ec xov xe naxega 
ix xiig ^vyaxQog nacSoTtotstOd^ai xal xr^v iirjXBQa ix xov nai- 
86g Ttal xov aSeXq>bv ix xijg adsXip^g. Ebend. § 246: iv zij 
nohxeCa q>ri(SC' Soxat Si ^ol xavxa ovxcd Su^dyeiv xad^dxeQ 
xal vvv ov xaxcig naQcc JtoXXotg et^KSxai Sgte xal xiiv ^rjxeQa 
ix xov vCov 7tai>do7totet6d'at Tcal xov naxsQa ix xijg d'vyax^og 
xal xov 6^o(irjxQiov ix xr^g ofiOfitiXQiag, Dasselbe Adv. math. 
XI § 192, vgl. Hyp. Pyrrh. I § 160. — Plut. De stoic, rep. 
21: iv x& neqil TtoXixeiag einGiv oxl iyyvg i^fiev xov xal xovg 
X07tQ&vag ^ci)yQaq>6tv /ifr' ok^yov ra yacoQytxd ^6i xakXcojci- 
^siv xivccg avadevSQa^L xal [iv^^tvatg xal xacag xal tcbqiCxb- 
Qccg XQiqiovai Tcal Ttigdixag, Xva xaxxafiC^fQOiv avxotg, Ttal 
ariSovag. 

Wenn Plutarchos De stoic, rep. 2 in den oben ange- 
fuhrten Worten unter den zahheichen poHtische^ Schriften 
des Zenon^ Kleanthes und Chrysippos auch Biicher nagl tov 
aQxea^uL xal aQxeiv erwahnt^ so wird ein solches, da es in 
keinem der Biicherverzeichnisse jener Philosophen aufgefiihrt 
wird, der Katalog der Schriften des Chrysippos aber nicht 
voUstandig erhalten ist, wahrscheinlich dem letzteren zuzu- 
schreiben sein. 

Spharos vom Bosporos. 

IIbqI xov vofiov, Laert. VII 178. 

IIbqI ^aOikBiag^ ebend. Ueber seinen Aufenthalt am agyp- 
tischen Hofe s. ebend. 177, Athen. VIII 354 e, Zeller IV 
35 Anm. 3. 

IIbqI AaxovLxfjg noXixaCag^ Laert. VII 178, Plut. Lyk. 5, 
Athen. IV 141 b. Spharos war der Freund und Rathgeber 
des ungliicklichen spartanischen Reformators Kleomenes, 
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Plut. Kleom. 2 u. 11. Vgl. Oneken Die Staatslehre des Aristo- 
teles S. 231. fgg. 

Diogenes aus Seleukia. 

NopLOij aus denen Athen. XII 526 d eine Stelle des 
1. Buches citiert. Ihn (denn Diogenes wird statt Dio zu 
lesen sein) und 

Panatios aus Rhodos (Graecum vel peritissimum r^rum 
civilium, De rep. I § 34) 

nennt Cicero De leg. Ill § 14 als die einzigen Stoiker, die 
das Kapitel von der Obrigkeit genauer untersucht hatten. 

Yon Musonius Rufus aus Volsinii giebt Stob. Flor. 
XL VIII 67 ein langeres Fragment m tov on (piko6oq)rixiov 
xal totg ^aOiksv^iv. Aber „von Schriften, die er verfasst hatte, 
wird nichts berichtet; was Stob. aus ihm mittheilt, lautet als 
Bericht eines Schiilers fiber seine Lehrvortrage und weist auf 
Denkwiirdigkeiten, wie die Xenophontischen oder die Arrian's 
liber Epiktet", Zeller IV 652 Anm. 2. 

Epikureer. 

Cicero sagt von ihnen De leg. I § 39: (societatis rei 
publicae) partem nee norunt uUam, nee unquam nosse vo- 
luerunt, und Plutarchos, der in der Schrift gegen Kolotes 
K. 30 — 34 ihre politischen oder <v^ielmehr unpolitischen Aji- 
sichten beleuchtet, ebend. 33: Kciv yQatpcDCt^ yQdq)ov6i jisqI 
jtoktrs^ag^ Xva ^rj Ttohtevdiiad'a — xal TCSQl^aCtkeiag^ iva 
^svycofiev to 6vfi§L0vv ^aaUevavv. Vgl. Bpiktet. Diss. Ill 
7, 19/20. 
Epikuros aus Athen. 

IIsqI Paailsiag^ Laert. X 28. Plut. N. p. suav. viv. 13: 
(^EtiCk,) nQopXi](icc6L (iov6ixotg xal xQitvxiBv (ptkokoyotg S^riJ- 
^aaiv ovSb JtuQcc noxov didovg jpQaVy aXla xal totg fpiko- 
^ov0oig tciv ^aaikicjv itaQaivdv atQatiatixa dtfiyi^fiata xal 
(po^Lxag ^(OfioXoxiag vno(ieveiv ^akXov iv totg 6v(i7to0tocg 
rj koyovg juqI fiovatxdv xal TtoirjtLXfBv nQopkri^dtmv TtsQat- 
vofisvog. tavtl yccQ it6k(iri06 y^atpEiv iv tc5 negl ^a^iXeiag, 

V 

Eklektiker. 

M. Tullius Cicero aus Arpinum. 

De re publica 1. VI, „quos tunc scripsimus, quum guber- 
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nacula rei publicae tenebamus" De div. II § 3. Ueber die 
Anlage imd Einrichtung des Werkes hatte Cicero mehrfacli 
geschwankt^ Ep. ad Quint, fr; III § 5, vgl. Mai praef. p. HI. 

— Sueton's Schrift negl r^g Ki>x6QGivog nokiteiag a gegen 
Didymos Chalkenteros (Suid. Gl. TQayxvkkog^ vgl. Ammianus 
Marcell. XXII 16) bezieht sich ohne Zweifel auf die praktische 
staatsmannische Wirksamkeit Cicero's. — Litteratur bei Hilden- 
brand S. 542, Ueberweg S. 234. 

De legibus, unvollendet in drei Buchern zuriickgelassen. 
„Cicero gedenkt dieser BUcher nicht, die noch manche Spur 
einer unfertigen Arbeit zeigen, und es ist wahrscheinlich, 
dass er sie weder voUendet, noch herausgegeben hat, weil er 
bald darauf in seine Provinz ging (vgl. Reififerscheid Rhein. 
Mus. XVII 269 fgg.)", Bemhardy Rom. Litt. S. 779, 4. Ausg. 

— Litteratur bei Hildenbrand S. 550, Ueberweg a. a. 0. 

De jure civili in artem redigendo, Gell. Noct. Att. I 22, 
vgl. Quinct. XII 3, 10. Hildenbrand Rechts- und Staatsphil. 
I 556 fgg. ist der Meinung, dass Cicero in dieser Schrift den 
Plan zu einem philosophisch gehaltenen System des Civil- 
rechtes, welchen er im Dialog vom Redner I § 187 — 191 
kurz angedeutet, zum selbstandigen Gegenstand einer wahr- 
scheinlich nicht umfangreichen Abhandlung gemacht, die 
Sache aber immerhin auch hier im Stadium des Planes und 
der Andeutung belassen habe. 
Plutarchos aus Charonea. 

IIoXittTcSv §t^ cat. Flor. 50, Ven. 105. 

Unrichtig hat ohne Zweifel cat. Ven. Siebenk. 108: nsql 
^AQiOtotiXovg Ttohtixciv rf statt — roTttx^v rf^ cat. Flor. 54, 
weil sonst bei Plutarchos eine Benutzung der Politik des 
Aristoteles oder eine wirkliche Bekanntschaft mit derselben 
nirgends nachzuweisen ist, s. Volkmann Leben, Schriften und 
Phil, des Plut. II S. 23. 

IIsqI fiovaQxiag xal di](ioxQartag7ial oXiyaQxCag^ Fragment. 
Vgl. Volkmann i. a. B. II 220 fgg. 

TloXitixa TtaQayyikiLuxa^ „nicht lange nach der Zeit 
Domitian's zur Belehrung eines jungen Mannes aus Sardes 
geschrieben, der sich in seiner Vaterstadt der politischen 
Laufbahn widmen woUte und sich dazu Verhaltungsmassregeln 
ausbat", Volkmann i. a. B. II 227 fgg. 
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IlQog rjys^Qva anaCSsvrov^ Fragment, Volkmann i. a. B. 
II 225 fgg. 

IIbqI tov on ^dh0ta totg '^yefioOi Set tov (pil60o(pov 
SiaXdye^d'ai ^ nur in fragmentarischem Auszuge erhalten, 
Volkmann i. a. B. II 223 fgg. 

El nQB^^vtiQcp TCokiTBvtiov^ „eine Schriffc, in welcher 
Plutarch seinen Freund, den Athener Euphanes, von seinem 

• 

Entschlnsse abzubringen sucht seine Stelle als Vorsitzender 
des Areopag und Mitglied des Amphiktyonenraths so wie 
Priester des Zeus PoKeus und Agoraios niederzulegen" Volk- 
mann i. a. B. II 214 fgg. Zeller III 721 Anm. 1 vermuthet, 
dass diese Abhandlung sich ihrem ganzen Inhalte nach, nicht 
bloss in dem Kap. 20 citierten Satze an Dikaarchos anschliesse. 

IIbqI SBOfpQaOtov TtQog tovg xaiQovg^ eat. Flor. 51, 
Ven. 103. 

Institutio ad Trajanum, Johann. Sarisber. Policrat. 1. 
V— VIII, in der Didotfschen Ausg. des Plut. V p. 59—60, 
„ein dem Plutarch untergeschobenes Machwerk", Volkmann 
i. a. B. I 92. Fabricius in der Bibl. Gr. V p. 192 (ed. 
Harles 1796) halt dasselbe fur ursprunglich lateinisch ge- 
schrieben, Wyttenbach ist anderer Meinung. Schaarschmidt 
Rhein. Mus. f. Phil. N. F. XIV S. 233 Anm. 3 macht darauf 
aufmerksam, dass einer Stelle im Pol. V c. 7 zufolge der 
Verfasser der Institutio den Frontinus benutzt zu haben 
scheine; so wie dass Guerara im Horolog. princ. I c. 36 dieser 
Schrift in einer Weise. erwahne, als ob er sie nicht bloss 
durch Johann. Sarisb. kenne; sein Text miisse ein ganz anderer 
gewesen sein. 

Johann. Sarisb. Pol. IV 8: De inagistratuum moderatione 
librum fertur scripsisse Plutarchus, qui inscribitur Archigram- 
maton (?), et magistratum suae urbis ad patientiam et justi- 
tiae cultum verbis instituisse dicitur et exemplis. Wyttenbach 
Plut. Mor. Praef. LXIX Oxon. meint, Joh. scheine mit dieser 
Angabe, was er von den TtoX. na^ayy, des Plut. gehort, zu 
bezeichnen. 
Dion Chrysostomos aus Prusa in Bithynien. 

IlBqiX v6(iov^ Dind. Or. LXXV, Lob des Gesetzes. 

IIbqI fiaavkBiag 8\ Or. I — IV. ^AyaiiB^vtov iq xbqI 
^aailBLag^ Or. LVI. 

Henkel, Studien. 3 
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jdioyivriq iq neQl rvQawidogy Or. VI. 

IIsqI ^aiJiXeiag nal tvQavvidos^ Or. LXII. 

Ueber Dion's Verhriltuiss zu Trajan, dessen besonderer 
Gkinst er sich erf rente, s. die Biographien in der Ansg. von 
Dindorf 11 p. 314 fgg. Die Berathung, welche Philostratos 
Apoll. Tyan. V 32 fgg. den Vespasian mit Euphrates, Dion 
und ApoUonios xiber die beste Regierungsweise anstellen lasst, 
ist natiirlich fingiert. 
Apulejus aus Madaura. 

De re publica, Fulgent, serm. ant. v. celocem. 
Themistios aus Paphlagonien. 

Von seinen Xoyoi fiaavXtxoi behandeln einige die Natur 
und Aufgabe des Konigthums in allgemeinerer Weise, z. B. 
Or. II sig Kc3v6t(ivtcov oxi fiah6ra g)ik60og>og 6 ^Cilevg, 
Or. XI ^€XBt7iQtxbg ^ xsqI xAv TCQSjtovxtov rc5 ^acikst^ Or. 
XV elg ®£o866iov rig ij ^a6ikiKG)tdxri rdv aQBtciv u. a. 
Themistios stand in hoher Gunst bei den Eaisem von Con- 
stantius und Julian bis auf Theodosius. 
Synesios aus Kyrene. 

Unter den Xoyoc pa6iXcxoi des Synesios, Suid. Gl., ist 
einer slg tbv avroxQcctoQa ^AQxaSiov rf nsQi fia^tkeCag (aus 
dem letzten Decennium des 4. Jahrh.) erhalten, in welchem 
vieles, sogar wortlich, aus Dion Chrysost. entlehnt ist, wie 
schon Theodoros Metiochita, Dion Chrys. ed. Dind. II p. 
367 fgg., bemerkt hat. Eine Analyse der Rede gibt Volkmann 
Synesius v. Cyr. S. 27 fgg. 

Neupythagoreer. 

Die pythagoreischen Bruchstiicke sind mit wenigen Aus- 
nahmen als ein Gemisch platonischer, peripatetischer, stoischer 
und pythagoreiseher Bestandtheile und sofern sie altere Namen 
an ihrer Spitze tragen, als unecht nachgewiesen. K. Fr. 
Hermann De Hippod. Miles. Marburg 1841 p. 41 fgg. verlegfc 
ihren Ursprung in das Zeitalter der Ptolemaer. Gruppe fuhrt 
sie in der Schrift iiber die Fragmente des Archytas und der 
alteren Pythagoreer fast sammtlich mit geringer Wahrschein- 
lichkeit auf ein en Urheber und in Widersprueh mit zahl- 
reichen Aeusserungen, welche mit dem jiidischen Monotheis- 
mus unvertraglich sind, auf einen alexandrinischen Juden 
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zuriick, der seine Schrift im Jahre 39 n. Chr. verfasst habe 
(Zeller V 92). Zeller ebend. erblickt in dieser pseudonymen 
Litteratur das Werk, verschiedener Schriftsteller aus der neu- 
pythagoreischen Schule, welche wohl meistens dem letzten 
Jahrhundert v. Chr. und dem ersten n. Chr. angehort; es sei 
zu vermuthen, dass die meisten derselben in Alexandria, als 
der wahrscheinlichen urspriinglichen Heimath des neuen Pytha- 
goreismus, verfasst worden, und ebendaher hatten wir uns 
neben anderen auch die Anklange an die hellenistische Denk- 
und Ausdrucksweise, welche in ihnen vorkamen, zu erklaren. 
Pseudo-Okellos. 

ITsqI v6(i(X) xal ^cc6ilrjiag^ Schriften die Archytas nacH 
einem angeblichen Briefe an Platon in Lukanien gefunden 
haben will, Laert. VIII 80. Bin Bruchstiick aus dem Buche 
ilber das Gesetz, kosmologischen Inhalts und nach Aristoteles 
De coelo 1 fgg. gearbeitet, findet sich bei Stob. Eel. phys. 
13, 2. MuUach Fragm. phil. Gr. I 406. 
Pseudo- Archytas. 

ITsqI i/ofiov xal StKaioOvvrjgj Stob. Flor. XLIII (129), 
132—134. XLVI, 61. Mullach i, a. B. I 559 fgg. 
Pseudo-Char ondas. 

IlQooi^La vo^covj Stob. Plor. XLIV 40. Mullach i. a. B. 
I 540 fgg. 
Pseudo -Zaleukos. 

IlQoocfitov v6(iG)Vy stob. Flor. XLIV 20—21, Mullach 
i. a. B. I 542 fgg. Bemhardy Gr. Litteraturg. I 396, 3. Ausg.: 
„Ueber keinen der Begriffe Gesetz und Verfassung muss der 
elegante Moralist nachgedacht haben, welcher die von Stobaus 
erhaltenen, von Cicero Leg. II § 14 nicht undeutlich anerkannten, 
von Bentley verworfenen und von Heyne Opusc. II p. 19 fgg. 
77 fgg. ausfiihrlich erorterten Proomien dem Zaleukos und 
Charondas zuwies". Die weitere Litteratur iiber beide s. bei 
Hildenbrand Rechts- und Staatsph. I 184 Anm. 4. 
Hippodamos. 

nsQl Ttohtsiag, Stob. Flor. XLHI 92—94. XCVIII 71. 
Mullach i. a. B. II 11 fgg. 
Diotogenes. 

nsQl ^a0aeCag, Stob. Flor. XL VIII 61 — 62. Mullach i. a. 
B. I 532 fgg. 

3* 



\ 



36 I^i^ politischen Schriften der Philosophen. 

Ekphantos. 

nsQl fiaaikeias, Stob. Flor. XLVII 22, XLVIU 64-66. 
MuUach i. a. B. I 536 fgg. 
Sthenidas. 

m^l fiaCilBiaq, Stob. Flor. XLVIII 63. MuUacli i. a. 
B. I 536. 

Neuplatoniker. 

Jamblichos aus Chalkis in Kolesjrrien. 

Die Bruchstiicke bei Stob. Flor. XLVI 74—77 gehoren 
Briefen aus der Klasse der politischen av^fiovXsvttxol (nsQl 

aQXVs) an. 

Sopatros aus Apamea. 

Gleichen Charakters wie die voraufgehenden sind die 
Fragmente ix zijs UojtdtQOV^ ixtOrok^g TCQog 'H^bqlov rov 
adakipov xo srcog Sal TtQaxxaiv xtjv iyxaxBiQKSfiavfjv avrc3 ijys- 
^oviav bei Stob. Flor. XLVI 51 — 60. 

Anderweitige politische Schriften. 

Hippodamos aus Miletos. 

Architect von Fach, zugleich Dilettant auf dem Grebiete 
der Naturwissenschaft, TCQcixog t(5v ^tj Ttoktxavofiavov iva%Bi' 
Qfj^a XL naQl nokixaiag alnatv r^g uQCcxrig^ Arist. Pol. II 5 (1). 
Vgl. iiber ihn Hildenbrand Gesch. und Syst. der Rechts- und 
Staatsph. I 59 fgg. und die dort aufgeftihrte Litteratur^ zn 
der noch Oncken Die Staatslehre des Aristoteles 213 fgg. ge- 
kommen ist. 

P hale as aus Chalkedon. 

Aristot. Pol. II 4 (1): xom aigriveyxa TtQcixog' (ptjOl yc^Q 
Satv t6ag alvai xag xxriOaig xciv jtoktxciv. Ueber diesen alteren 
Zeitgenossen Platon's s. Oncken i. a. B. 210 fgg. und Roscher 
Thuk. 247 (Anm. 1.) 
Isokrates aus Athen. 

IlQog Nixoxkaa (jog xqtj xvQavvatVy Nik. § 11). 

NLXoxkijg rj KvjtQ to t (a Sat notatv xovg aQ%oiiLavov<s^ 
ebend.) Beide Reden nach 374, aber vor 3.51 verfasst, s. 0. 
Schneider Isokr. Ausgew. Reden I S. 31. 
Theopompos aus Chios. 

IJviifiovkavxLxog nQog ^^ki^avSQoVy Cic. Ad Att. XII 40, 
.2 J in Briefform, s. oben Aristoteles 3r. ^aCikaCag. 
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Telekles aus Miletos. 

nokixeCa^ Arist. Pol. IV 11, 3. Wahrscheinlich wenigstens 
ist dieselbe theoretischer Art gewesen, vgl. Schneider in seiner 
Ausg. zur angefuhrten Stelle 11 p. 264, K. Fr. Herrmann 
Ueber Gesetz, Gesetzgebung u. s. w. 30 Anm. 105, Miiller 
Fr. hist. Gr. H zu Arist. Fr. 201. 

Anaxagoras (wahrscheinlieh der ^ijrop '/(yo;cpar£iog, Laert. 
II 15). 

IIeqI Paaiksiag. Aelian. Var. hist. IV 14, 3: '^i/a|. iv 
Tc5 7t€Qt ^a6ik£{ag fpriol xaksnov %Qriybaxa awayeiQaad^aLj iol^b- 
jtciteQov Se (pvkaxriv xovxoig nsQv^stvav. 
Menesthenes (?). 

IIoXvxvTid, Athen. XI 494 b eitiert ein 4. Buch. 
Theodores von Gadara, Sophist. 

nsQl noXixaiaq fi\ Suid. Gl. — Th. war der Lehrer des 
Tiberius. 
Marcellus aus Pergamus, Rhetor. 

^AdQtavog ^ nsQl ^aaiXaCag^ Suid. Gl. 
Eusebios (wie es scheint der von Libanios I 121 II 224 
erwahnte Sophist, Bernhardy Gr. Litt. I 621). 

Die in ionischem Dialekt geschriebenen Fragmente bei 
Stob. Flor. XLVI 28—41 scheinen einer Schrift aus der 
Klasse der politischen Cvil^ovXevxvxoI {neqil o^Qxfjg) entnommen 
zu sein. Vgl. Zeller V 660 Anm. 3. 
Oribasios aus Sardes. 

IIbqI ^aCikeCag^ Suid. Gl. — Orib. war ein Freund Julian's. 
Der Anonymos des Photios Bibl. cod. 37. 

nsQi TtohxLxijg g'. A. Mai glaubt ihn in dem Anonymos 
Vatican, wieder zu erkennen, aus dessen Werke tcsqI tcoIlxl- 
x% £'3rt(TriJft7ys er Bruchstiicke in der Coll. nov. Vat. II p. 571 
mittheilt, und den er wiederum mit dem Petrus magister 
identificiert, von dem Suid. Gl. eine Schrift tcsqI nolixtxijg 
xaxaaxdaaog anfiihrt: eine Hypothese, die Niebuhr Dexippi, 
Eunapii, Petri etc. quae supersunt, praef. XXIV, mit unab- 
weisbaren Grunden widerlegt. Vgl. L. Dindorf Hist. Gr. min. 
I praef. XCVII. 



Die griechische Lehre von den Staatsformen. 
L Die vorplatonlsclie Lehre von den Staateformen. 

In drei Grundformen hat sich der Staat nach der allge- 
mein gangbaren VorsteUung derGriechen verwirklicht, in der 
Monarchic, Oligarchic und Demokratie'). Gegenstand dervor- 
liegenden Studie ist es zu entwickeln, in welcher Weiac die 
politische Theorie des Alterthums den Charakter, Werth and 
Verlauf derselben bestimmt hat, wie die traditionelle Ein- 
theilung weiter gefiihrt und welches Eintlieiliingsprincip dabei 
zu Grande gelegt ist, welche Verfassungsnormen und Normal- 
verfassungen endlich neben und fiber den empirischcn Staats- 
bildungen aufgeatellt sind, und so die Grenzen festzustellen, 
innerhalb deren sich die politische Erkcnntniss der antiken 
Welt auf diesem Gebietc bcwegt. 

Der ersten allgemeineren ErSrterung ilber die angegebenen 
drei Hauptformen des Staates begegnen wir bei eiuem Histo- 
riker, bei Herodotos in der bekannteu Stelle, in welcher 
er die persischen Girossen nach dem Sturze des Magiers fiber 
die beste Organisation der Herrschaft berathen lasst^), 

Volksherrschaft'), heisst es dort, ffihrt erstens weitaus 

1) Aeschines Etes. § 6, Tim. § 4: ojioloyovvTui TQitg iivai xoliTfiai 
naga naaiv at&gomots,. xv^awls xai oXiyaQ^ia xai dfij^oxQatia. Vgl 

- Xen, Mem, I 2, 42 fgg. u. a. 

2) III 80—82. Aehaliche Diskussionen bei Dionjaios v, Halik. II 3, 
Dion CasB. LII 1 fgg. und Philostratoa im Leben des Apollon. tod 
Tyan. V 32 fgg, 

3) Herodotos gebraucht noch nirgenda den Namen Demokratie, 
GOndem neben AuadrQcken, wie nl.^d'o; ^91"*! ^wog aQimv: taovo^i't, 
vgl. Ill 142 und Thuk. Ill 83 IV 78, oder (aoTtgaxiii, V 92, oder endlich 
anch faovofui], V 78. 
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den schonsten Namen, nemlich Rechtsgleichheit, und dazu 
kommt, dass die Ae mter i n derselben d urch das Loos besetzt 
werden, die Behorden der Rechenschaft unterworfen sliid und 
die berathende Gewalt in der Hand der Gemeinde liegt. Aber 
wie einerseits nichts liber den Unverstand und Uebermuth 
einer unnutzen Menge geht, die keinen Begriff hat von dem, 
was schon und geziemend ist, und die Staatsgeschafte einem 
reissenden Strome gleich sinnlos iiberstiirzt, so scheint es 
iiberhaupt unausbleiblich zusein, dass, wo das Volk herrscht, 
allmahlich auch Schlechtigkeit eindringt und unter den 
Schlechten sich feste Freundschaftsbundnisse bilden mit dem 
Zweck der Schadigung ^es Geineinwohls, bis einer an die M 
Spitze des Demos tritt und dem Treiben jener ein Ziel setzt. ,' 
Das Volk bewundert ihn in Folge dessen und sofort enthiillt 
er sich darauf fussend als AUeinherm^). 

In der Oligarchie zweitens wird die Gewalt einer Ge- 
nossenschaft der edelsten Manner libertragen, und so lasst 
sich erwarten, dass der Staat am besten berathen ist. Aber 
da sich viele um den Preis der Tuchtigkeit bewerben, auf 
welcher das Vorrecht in dieser Regierungsform beruht, so 
pflegen heftige Privatfeindschaften^zu entstehen, indem jeder 
der erste zu sein imd mit seiner Meinung durchzudringen 
trachtet. Daraus entwickeln sich dann Parteiungen und aus 
diesen Mord und Todtschlag: ein Zustand der Gewaltthatig- 
keit, der schliesslich auch hier, wie in der Demokratie, zur 
Alleinherrschaft fuhrt. 

In der Monarchic^) endlich ist^ wenn der vorziiglichste 
Mann regiert, fiir das Volkswohl tadellos gesorgt und das 
Geheimniss der Plane gegen die Feinde am sichersten ge- 
wahrt. Indessen die Alleinherrschaft verriickt auch dem 
besten Jlann, der ohne einer Verantwortlichkeit unterworfen 
zu sein nach Willkiir schalten darf, zuletzt den Sinn. Ueber- 



4) Vgl. den ahnlichen Gedanken bei Theognis V. 44 fgg.: cell' oxav 
v§QL^eLv zot<5i Y,a%oi<5LV ad|7, — driiiov re cpO'siQcaat ^txag t aSCnoioi Si- 
daaiv — oI%bC(ov Ttegdsfov etvstia %al ngaTSOs, — ^Xnso firj drjQov mivny 
woXtv utQSfitsCGQ'aL, — arid' st vvv tistzcci noXXij av riav%Cri, — svz' av 
toiai na^oioi wlX' dvdQccOL ravza yevrizai, — KEQdscc druLOGCGt avv xaxra 
BQxoiisva. — 671 zciv yccQ azccGtig zs xal ificpvlot (povot avSqatv' — [lov- 
vct^ioq S\ noXsL (ii^nozs z^de aSot. 

5) Die Namen Monarcbie, Eonigthnm und Tyrannis finden ^ich bei 
Herodotos noch unterschiedslos neben einander. 
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muth erwachst ihin aus der bestehenden Herrlicbkeit, und der 
Neid ist dem Messchen schon von der Natur eingepflanzt. 
Von diesen Leidenschaften erfilllt begeht er viel frevelhafte 
Thaten. £r beneidet die besten Biirger, so lange sie am Leben 
sind; und hat sein Gefallen an den schlechtesten. Ein 
massiges Lob macht ilin ungehalten, in lebhaften Huldigungen 
erblickt er unwahre Schmeichelei. Und was das Schlimmste 
ist, er ruttelt an den hergebrachten Satznngen, that den 
Weibem Grewalt an und t5dtet ohne Urtheil und Recht. 

So schildert Herodotos mit der Unparteilichkeit des Ge- 
schichtschreibers die Natur und den Entwicklungsprocess der 
verschiedenen Arten der Herrschaft, die er sammtlich dem 
endlichen Verderben anheimfaUen und in Tyrannis sich yer- 
kehren sieht. 

Tendenzioser geben bei der Unterscheidung und Charak- 
teristik der einzelnen Staaten die Redner der Demokratie zu 
Werke. Sie statuieren innerhalb derselben einen durchgreifen- 
den principiellen Gegensatz und stellen die Demokratie als 
den Rechtsstaat, der auf dem Princip der Gleiehheit und 
unpersonliehen Rechtsregel beruhe, und das Leben der Burger 
und die Verfassung durch das Gesetz schiitze, den Oligarchien 
und Allein- oder Gewaltherrschaften gegeniiber, die durch die 
Personlichkeit und den Charakter der Regierenden bedingt 
im Misstrauen und in der bewaflfheten Macht ihre Sicherung 
suchen®). Monarchic und Oligarchic riicken hier auf eine 
Linie, wie wir spater bei Platon und Aristoteles Konigthum 
und Aristokratie unter den nemlichen Gesichtspunkt gestellt 
finden werden. Zugleich aber erscheint in dieser Auffassung 
der demokratische Staat als die Politic im eminenten Sinne'), 
als der Verfassungsstaat, der nicht particularen Interessen 
dient, sondern alien Klassen der GeseUschaft gerecht wird 
und die Bedeutung der Reichen fur das finanziellc Gebict, der 
Intelligenz fur die Berathung, der Menge fur die Entschei- 



6) Aeschines Timarch. § 4 fgg., Ktesiph. § 6. Demosthenes XV § 
17 — 18, XXIV § 75 — 76, VI § 26.^ Vgl. Thukyd. VI 89: nav to ivav- 
tiovfisvov tm SwacTsvovti dij^oQ (ovoiiaataij (Demosthenes sagt nXrjd'og 
VI § 24 u. sonst), und Xen. Hell. VI 3, 8, wo noXixstai und rvQavviSsg 
gegeniibergestellt werden. 

7) Harpokration Gl. noXixEiaj Suid. dieselbe Gl. und daselbst Bern- 
hardy. 
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dung gleichmassig zu wurdigen und jedem dieser Theile die 
entsprechenden Rechte zu ertheilen weiss®). 

Wenden wir uns zur Philosophic, die mit der Sophistik 
zuerst das Gebiet der ethischen und socialen Probleme betritt, 
so begegnen wir in den Anfangen der politischen Theorie 
Anschauungen und Grundsatzen, die zur antiken Staatsidee 
in den scharfsten Gegensatz treten. Dem harmonischen Charak- 
ter der althellenischen Welt entsprach es, dass der Mensch 
im Staate sein Dasein erfullt und beschlossen sah. Diese 
Einheit, welche die Wirklichkeit allmahlich zu lockem be- 
gonnen hatte, zerriss die Speculation endlich voUends. Sie 
hob den Menschen iiber den Burger hinaus und verengte den 
Staat zu einer Rechtsanstalt, zu einem Werke der Noth und 
einem Hulfsmittel der Schwache und Ohnmacht. Das war 
die AufiFassung nicht nur der vorgeschrittenen Sophisten, 
sondem auch der Cyniker ^lnd Cyrenaiker^). Den ersteren 
schien die natiirliche, den anderen die Geistesfreiheit mit der 
Gebundenheit des Staatslebens in Widerspruch, fiir jene war 
die ungeziigelte, kraftige Befriedigung der Begierden und der 
Selbstsucht, fur diese Einsicht und Weisheit die wesentlichste 
Bedingung des Gliickes und die hochste Lebensaufgabe. 

Die Sophisten gelangen, indem sie den Grund alles 
Rechts zu ermitteln suchen, zu der Hypothese eines Urver- 
trages, welchen die Schwacheren eingegangen seien, um sich 
gegen die EingrijBFe der Starkeren sicher zu stellen. Nur auf 
das Interesse der ersteren scheint ihnen daher die Rechtsgleich- 
heit und der Rechtsschutz, welche der Staat gewahrt, bezogen. 
Aber der Starkere habe ein hoheres Recht fxir sich geltend 



8), Ttgk VI 39. Vgl. unter den Dichtern den Wortfubrer der 
Demokratiej^^uripiSes Hiket. V. 429 fgg.: ovSsv rvgavvov SvgiisvsatE- ■ 
gov noXsi, — onov to (isv nQoazLOtov ovk slalv vo^ol — %oivo^, tiQatSL 
o sis T^ov voiiov 'KStitTjft^svog — avtos Ttccg' avrm, xal rod' ovtiet' ^at' 
Coov. — yeyQaiifievoDV dh xav v6(io!)v o t' dad'svrig — 6 nXovaiog te ttiv 
dinriv I'gtiv bxu^ — vma 8' o fis£(ov xbv jiayav dC%ai* ^v^v. — tovXev- 
J&SQOv S' insivo, rig d'slst noXei — XQV^'^^'^ '^*' ^ovXsvfi' eg fisaov cpigsiv 
sronv; — 7f,cdrav&'' 6 XQVt^"^ Xay,7CQ6g jBa^\ 6 firjd'iXtov — atya, tC tovtav 
iGx' leaCxBqov tcoXsl; 

9) Antisthenes behauptet Laert. VI 11: tov eotpov ov xara rovg 
usifiivovg vopLOvg noXitsvsad'aLy dXXa 'Katcc tov tTJg aQsrrjg, und von 
Diogenes heisst es, er habe vofiat cpvaiv entgegengesetzt, ebend. 38 und 
71. Auf der anderen Seite erklart Aristippos, der Weise babe das 
voraus, dass eine Vernichtung aller Gesetze keinen Einfluss auf sein 
Leben ausuben wilrde, Laert. II 68. 



L 
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zu machen, das Gesetz der Natur; die Herrschaft dieser stehe 
vor und fiber aller Rechtsherrschaft. Die Physiokratie, 
man gestatte den Ausdnick, ist das theoretische Ideal der 
Sophistik^®). Und sie findet dasselbe verwirklicht, sobald sie 
statt der Rechtsabstractionen die eoncreten politisehen Verhalt- 
nisse, statt der Fiction eines Grundvertrages die wirklichen 
Maehtstellungen im Staate zum Ausgangspuncte ihrer Folgerun- 
gen macht. In welcher Form auch der Staat erscheinen mag^ 
in der Demokratie sowohl, wie in der Aristokratie und Tyrannis 
sehen die Wortfiihrer der sophistischen Realpolitik die Regie- 
rungsgewalt in der Hand des Starkeren. Und da diese es sei, 
welche die Gesetze feststelle, so folge, dass das Recht nichts 
anderes als die Macht des Starkeren und den Interessen des- 
selben dienstbar sei^^). Am reinsten jedoch und voUkommen- 
sten erscheint ihnen diese Macht in der Gewaltherrschaft ent- 
wickelt, in der sich fiir sie die Summe der Gliickseligkeit befasst^^), 
weil sie der Willkiir und Leidenschaft den uneingeschranktesten 
Spielraum gewahrt. Die Tyrannis ist das praktische Ideal der 
Sophisten. 

Wahrend der Starkere also die biirgerliche Gesellschaft 
seiner Selbstsucht und seinen Begierden dienstbar zu machen 
sucht, wendet der Weise sich dagegen im Gefuhl seiner Selbst- 
genugsamkeit und geistigen Ueberlegenheit gleichgtiltig vom 
Staate ab. Die Cyniker und Cyrenaiker entziehen sich dem 
politisehen Verbande, jedoch in divergierender Richtung. Die 
ersteren streben liber die Beschranktheit des hauslichen, bur- 
gerlichen und nationalen Daseins hinaus, um den aUgemeinen 
Normen der Tugend und den Gesetzen der Weltordnung zu 
leben^^): sie sind die Begriinder der kosmopolitischen Lehre; 
die anderen verschliessen sich den Anspriichen ' des Gemein- 



10) Platon Staat II 358 e fgg. (ygl. Arist. Pol. Ill 5, 11: 6 vofwg 
ovv&riY,7i %al na&ccTtSQ scpri Av7i6(pQ(ov 6 G0(pL6trigj iyyv7}zrig dXXi^Xotg rmv 
SiyiaiGiv) und Gorg. 483 b fgg., wo Kallikles, ein Schviler des Gorgias, 
die Consequenzen dieser Bechtsanschauung voftrS,gt. 

11) So Thrasymachos aus Chalkedon bei Platon Staat I 338 d fgg., 
343 b fgg., vgl. Ges. IV 714 b. 

12) Plat. Gorg. 469 c, Isokrates Panatb. § 242— 2 44, Arist. Pol. ¥112, 6. 

13) S. die oben Abtheilung I unter Diogenes' TtolitsCa verzeichneten 
Stellen. „Uebrigens ist der Kosmopolitismus ein Zeicben jeder Bildungs- 
epocbe, da man neue Welten entdeckt nnd sicb in der alien nicht 
mehr .beimisch fiiblt", I. Burckhardt Die Cultur der Renaissance in 
Italien S. 108, Anm. 4. 
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lebens und alien sympathischen Empfindungen, um in der 
ungestortesten Freiheit des Selbstbewustseins den Augenblick 
zu geniessen^*). 

Diesen unpolitischen und antipolitischen Grundsatzen gegen- 
liber steht diejenige philosophische Schule, durch welehe die 
griechische Staatswissensch^ft ihre pragnanteste und hochste 
Entwicklung erhalten hat. Es gait die veriorene Harmonic 
und Totalitat des Lebens wieder herzustellen, den Menschen 
mit dem Burger, die Ethik mit der Politik in einer hoheren 
Einheit zu versohnen. Und das geschah, indem auf der einen 
Seite als die hochste menschliche Aufgabe die in der philo- 
sophischen Einsicht gipfelnde Tugend bestimmt, auf der an- 
deren die Verwirklichung und VoUendung der sittlichen Thatig- 
keit im Staate, die Darstellung und Herrschaft der absoluteh 
menschlichen Tugend im voUkommenen Staate gefunden ward. 
Es ist ein ethisch-aristokratischer, oder richtiger ideo- 
kratischer Grundzug, der durch die neue Staatslehre geht. 

Und wahrend die Speculation iiber die empirische Wirklich- 
keit hinaus eine verniinftige Wirklichkeit, jenseits der wechseln- 
den Erscheinung ein unveranderliches Wesen des Staates er- 
kannte, drang der Blick innerhalb der Grenzen der geschicht- 
Uchen Welt iiber die augenblicklichen Daseinsformen des Staates 
zuriick zu den urspriinglichen, iiber die modemen zu den alteren 
und reineren Bildungen. Und so ergab sich dei; Unterschied 
zwischen richtigen und entarteten, zwischen gemischten oder 
mittleren und einseitigen Verfassungsformen und es trat im 
constitutionellen Staate, man gestatte auch diese Bezeich- 
riung, dem theoretischen ein praktisches Ideal an die Seite. 

In diesen Hauptresultaten trefifen Platon und Aristoteles, 
die beiden grossen Vertreter der neuen Richtung, so sehr sie 
im Einzelnen auch von einander abvvreichen, zusammen. Den 
Anstoss zu derselben aber gab Sokrates, bei dem sich zum 



14) Aristippos bei Xen. Mem. II 1, 8 — 13 will ebenso wenig von 
der Herrschaft wissen (denn es sei Unverstand sich noch die Sorge fur 
andere aufznbiirden, da man genug mit sich selbat zu thun habe), wie 
von der Knechtschaft; es gebe einen mittleren Weg, den er zu eehen 
versuche, den Weg der Freiheit, die allein zur Gltickseligkeit luhre; 
er schliesse sich daher in keinen Staat ein, sondern lebe iiberall als 
Fremdling, (wahrend der Cyniker sich aller Orten heimisch weiss, 
Laert. VI 12). 
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Theil schon angedeutet findet^ was von jenen weiter ausgeffihrt 
und tiefer begrundet ist. 

Der Staat hat nach seiner Lehre die Aufgabe dem hiilfs- 
bediirftigen Einzelnen den Rechtsschutz zu gewahren, ohne 
welchen ein Leben unter Menschen iiberhaupt undenkbar ist^^); 
aber er hat noch einen hoheren^ einen positiven ethischen 
Zweck, und sein Werkzeug ist der Herrscher, der unbekuni- 
mert um das eigene Interesse fiir das Gliick der Unterthanen 
und das Wohl des Ganzen zu wirken und zu sorgen hat^^). 
Die Herrscherkunst in dieser Weise geiibt ist ihm die grosste 
Kunst, der Inbegriff der Tugend und Gltickseligkeit^^). Alle 
Tugend jedoch, so lehrt er weiter,. und folgeweis die Herrscher- 
tugend beruht auf Wissen^®), und zwar auf begriffliehem Wis- 
sen, auf theoretischer Einsicht. Nur die Wissenden in diesem 
Sinne sind berufen das Ruder des Staates zu fuhren, sie allein 
sind die wahren Konige undEdlen^^): Sokrates zuerst procla- 
mierte das Thronrecht der Tugend und Philosophie. 

Es liegen in diesen Satzen die Keime des Platonisehen 
Id^ealstaates vorgebildet. Was aber die Staaten der Wirklich- 
keit betrifffc, so ging er zuerst tiber die traditionelle Einthei- 
lung derselben hinaus und brachte neben dem numerisclien 
Princip bedeutsamere und wesentlichere Gesichtspuncte zur Gel- 
tung, auf die sich eine weitere Unterscheidung innerhalb der 



15) Xen. Memor. II 1, 12—16. Zum Kosmopoliten ist Sokrates 
erst von Sp'ateren gemacht, Cicero Tuscul. V § 108, Arrian. Epict. Diss. 
I 9, 1 und Pint. De exsil. 5. 

16) Xen. Mem. Ill 2, 3: xal yao ^ccaLlsvg aigsirai ov%iva savrov 
TiaXag imiisXijtai, dXX' tva xal ot iXoiiEvoi, 8i,' avtbv sv TCQattoom. Vgl. 
ebend. IV 1, 2. Daher die Vergleichung des Herrschers mit dem Hirten, 
ebend. Ill 2, 1. 12, 32. Jeder Missbrauch der Macht aber, weist So- 
krates nach ebend. Ill 9, 12, strafe sich selbst. 

17) Xen. Mem. IV 2, 2. 11. II 1, 17. 

18) Xen. Mem. Ill 9, 6, Arist. Nik. Eth. VI 13, 3. ' ^ 

19) Xen. Mem. Ill 9, 10: §(X6tXsLg nal aQxovtccg ov zovg ra anfjittga 
B%ovxag ^tpri elvat, ovds rovg vito tmv zvxovtoiv aiQsd'avtag, ovde tovg 
yiXrjqo) XaxovTag, ovdh tovg §L(X6cc(isvovg, ovdl tovg i^ccnati^aavtag, 
dXXa tovg eTtiatccfisvovg aqxBiv. Vgl. Ill 4, 6. Begrilndet wird dieser 
Satz besonders mit dem Beispiele des Arztes und Steuermannes, ebend. 
ni 9, 11. vgl. Plat. Pol. 297 e. — Xen. Mem. I 1, 16: diejenigen seien 
%ttXol Ticcycc^oi, welche wiissten, ti sv6E§Bg, tC daspig, tC tiaXov, tl 
ataxQOV, tl ^LtiaLOv, ti adL%ov, tC afotpgoavvri , tl fiocvldy tl drS^sla, tl 
dstXla, tl noXtg, tl jroZtrtHOg, tl d^xv dvQ'Qoantov, tl dQX'''^^S dvd'ga- 
7ia}v, die es nicbt wiissten, warden mit Recbt Sklavenseelen genannt. 
Vgl. rV 2, 22 — 23. 
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gangbaren Klassen griindete^^). Es zerfallen ihm die monar- 
chischen Staaten in Konigthiimer und .Tyrannenherrschaften, 
je nachdem das Regiment den Gesetzen gemass und liber frei- 
willige Unterthanen, oder gegen den Willen der Beherrschten 
iind nach Willkiir ausgeiibt werde; die oligarchischen Verfassun- 
gen in Aristokratien und Plutokratien, indem das Vorrecbt 
zur Herrschaft sich entweder auf politische Bewahrung und 
Tiichtigkeit, wie in Sparta ^^), oder auf den Census stiitze. Fiir 
die Demokratie allerdings statuiert er nur eine Form und defi- 
niert sie als die Verfassung, in welcber di^ Behorden der Ge- 
sammtheit der Burger entnommen werden. Ausser der Tyrannis 
miissen ihm nach seinen sonstigen Grundsatzen auch die letz- 
teren beiden Staatsformen als verfehlt erscheinen^ die oligar- 
chische Bevorrechtung des Reichthums^ weil er diesen, wenn 
sich nicht Verstandesbildung mit ihm verbinde, als ein werth- 
loses Gilt ansieht^^); die demokratische Gleichberechtigung, weil 
er im Charakter der Menge nur Unverstand und Schwache^^), 
und im Princip des Looses ,einen Widersinn findet, der auf- 
dem politischen Gebiete so wenig, wie auf jedem andem zu- 
lassig sei^). 

Bevor wir uns demnachst zu Platon, dem echtesten Schuler 
des Sokrates, wenden, bezeichnen wir noch in der Hauptsache 
die Stellung, welche Isokrates, jener Rhetor und Politiker, 
der nur an der Schwelle der Philosophic und unter sophisti- 
schen und Sokratischen Einfliissen zugleich steht, zu den Fragen, 
die uns beschaftigen, einnimmt. 

In der Klassification der Staatsformen will derselbe an der 
liberlieferten Unterscheidung der drei Hauptgattungen, der 
Monarchic, Oligarchic und Demokratie, fcstgehalten wissen und 
tadelt diejenigen, welche unbekummert um die wesentlichen 



20) Xen. Mem. IV 6, 12; vgl. I 2, 41 — 45, wo die Argumentation 
des Alkibiades als ein Widerhall Sokratischer Satze erscheint. 

21) J5:en. Mem. m 5, 14 — 16, IV 4, 15, (St. der Laked. X 7), vgl. 
Plat. Krit. 92 e. Uebrigens datiert der Gebrauch des Wortes Aristo- 
kratie erst aus der Zeit des peloponnesischen Krieges, wo man den 
Parteibestrebungen durch wohlklingende Namen Credit zu verschaffen 
snchte, Thuk. Ill 82. Bekanntlich wenden die Sokratiker diesen Aus- 
druck mit Vorliebe an „wegen seiner guten Vorbedeutung", Plat. Pol. 
302 d. 

22) Xen. Mem. IV 1, 5. 

23) Xen. Mem. Ill 7, 6 — 6, vgl. I 2, 58—59. 

24) Xen. Mem. I 2, 9, vgl. HI 9, 10. 
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Gesichtspuncte die Mischformen der aus Demokratie und Aristo- 
kratie, so wie der aus oligarchischen und demokratischen Ele- 
menten combinierten (d. h. auf dem Census beruhenden) Ver- 
fassung als besondere Verfassungsbildungen aufzahlen^^). 

Unter jenen drei politischen Grundformen bezeichnet er 
die Monarchie als die alteste und ursprunglich allgemein herr- 
schende^*^); sie sei aber als unvertraglieh mit dem allmahlicb 
entwickelten Freiheitsbegriff vom griechischen Boden verschwun- 
den und habe nur bei den Barbaren noch eine natiirliche und 
berechtigte Stellung^^). Gleichwohl weiss er mit sophistisclier 
Geschmeidigkeit in dem Herrschermanifest des Nikokles den 
Untertbanen dieses Fursten die absoluten Vorziige des Konig- 
thums — die Tyrannis, die sich auf Gewaltthatigkeit und Miss- 
trauen gegen alle griindet, ist nur als eine Krankheitsform 
des Staates anzusehen^®) — vor den librigen Staatsformen zu 
entwickeln^^). Schon die religiose Auffassung, welche die 
Gotter von einem Konige beherrscht werden lasse, beweise, 
dass alle der Monarchie den Vorzug geben^^). Sie sei die 
gerechteste Staatsordnung, weil sie nach der Richtschnur der 
Wiirdigkeit einem jeden die entsprechende Stellung im Staate 
zuweise, wahrend die Demokratien und Oligarchien nach Gleich- 
heit fiir die Mitglieder des Staates streben, und sie vermoge 



25) Panath. §. 131 — 133: (rijr) dinfioyiQaticcv (trjv) oi^iorov,(^axioc 
XQfo(ji,BV7}v OL fi^v noXXol ;i;9iy(yt/LtOT:aT7]v oveav mansQ tijv ano t<5v w/m-ij- 
(idzoav iv rarg noXitBiaig aQiQ'yi,ovGiv ov Si' d^a^Cccv ayvoovvrag, aXXa 
8ioi. zo iiTjdBv nfOTCot' avtoig y,sX7icai tmv Ssovzoav. Der Angriff ist an 
zweiter Stelle sicher gegen Aristoteles gerichtet, der in der Nik. Eth. 
VIII 10, 1 eine timokratisclie Verfassungsform aufj^estellt hatte (vgl. 
Bernays Die DiaToge des Ar. 78); wie Aristoteles semerseits in der ge- 
nannten Schrifb X 10, 20 fiber die sophistische Auffassung des Isokrates 
von der Kunst der Gesetzgebung, Antid. § 83, einige scharfe Worte 
hatte fallen lassen, vgl. Spengel Spec, comment, in rhet. p. 38. Es er- 
giebt sich aus diesen Daten fur die Abfassungszeit der Nik. Ethik, dass 
sie zwischen 364 (Antid. § 9) und 3|J (Panath. §. 266 — 270) abgefasst 
sein muss. 

26) Panath. § 119. 

27) Phn. § 107 — 108. 

28) Hel. § 32 — 35 (die Gewaltherrscher werden vo6ii(icita rmv 
noXsmv genannt), Symm. Ill — 113. 

29) Nikokl. § 14—26. 

30) Vgl. Arist. Pol. I 1, 7: „Die Menschen lassen auch die Gutter 
allgemein von einem Kdnige beherrscht werden, weil sie selbst zum 
Theil nbch jetzt, zum Theil in alter Zeit von KDnigen beherrscht 
wurden. Denn wie die Gestalten, so formen die Menschen auch die 
Lebensverhaltnisse der Gotter nach dem eigenen Bilde." 
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diesen Griindsatz durchzufuhren, weil sie den Charakter und 
die Handlungsweise der Menschen am leiehtesten durchschaue, 
wahrend der Tiichtige anderswo sich unerkannt in der Menge 
verliere. §ie miisse ferner fiir die mildeste gelten, da es leich- 
ter sei auf eines Mannes Willen zu achten, als es dem Sinne 
vieler recht machen zu woUen. Sie sei endlich die vorziig- 
lichste, wo es sich um Rath und That handle, und zwar zu- 
nachst im gewohnlichen Lauf der Dinge; denn die Beamten 
des monarchischen Regimentes, die nach Massgabe der Ein- 
sicht und practischen Brauchbarkeit gewahlt wiirden, hatten ihr 
Amt auf Lebenszeit und einen selbstandigeren Wirkungskreis; 
sie seien daher geschaftskundiger, neidloser gegen einander, 
pfliehttreuere und uneigenniitzigere Diener der ojBFentlichen 
Wohlfahrt als die republikanischen Beamten. In den ausser- 
ordentlichen Verhaltnissen des Krieges aber zeichne sich die 
monarchische Regierung durch die gesammelte Thatkraft eines 
einheitlichen Willens aus^^), wie die Geschichte lehre und die 
Einrichtung der bestverwalteten Staaten, die sonst ein oligar- 
chischeS; wahrend des Krieges aber ein konigliches Regiment 
hatten." 

Unter den Freistaaten giebt Isokrates der Demokratie den 
Vorzug vor der Oligarchic; denn es erscheint ihm unnatiirlich 
die Mehrzahl den Wenigen unterzuordnen und den, welcher 
mit Gliicksgutern in geringerem Masse gesegnet, im Uebrigen 
aber um nichts schlechter sei, von den Aemtern zu verdran- 
gen; unnatiirlich, wenn trotz der Gemeinsamkeit des Vater- 
landes die einen als unumschrankte Herren walten, die anderen 
zu der Stellung von Schutzgenossen verurtheilt, und denen, 
welche von Natur Burger sind, die staatsbiirgerlichen Rechte 
durch das Gesetz entzogen werden soUen^^). Ja es scheint 
ihm die Volksherrschaft nicht nur nach dem absoluten Mass- 
stab die beste, sondern auch vom praktischen Gesichtspunct 
aus (insbesondere fur grossere Staaten) die zutraglichste und 
selbst eine schlechtere Einrichtung vorausgesetzt, weniger 
Unfallen preisgegeben zu sein als die Oligarchies^). 



31) Eine Beobachtung, der sich auch Demosthenes nicht ver- 
schliessen konnte, I § 4, ,XVin § 235. 

32) Paneg. § 105, Areop. § 60. 

33) Areop. § 62. 70. 



48 I^ie griechische Lehre von den Staatsformen. 

Allerdings wird die echte Demokratie — und hier klingt 
ein Sokratischer Ton durch — nach seiner Meinung nur den 
besten Mannem die Leitung der offentlichen Gresehafte uber- 
geben^ und das konne sie nur, wenn die Wahl statt des Looses 
fiir die Einsetzung der Behorden zu Grunde gelegt werde^); 
und vom Konige verlangt er ebenso, dass er der beste Mann 
sei und an Tugend und Intelligenz alle tlbertrefiPe *^). Und so 
kommt er scbliesslich zu dem Besultat^ dass man nicht sowohl 
auf die. Form der Verfassung, als auf die Art der Regie- 
rung zu sehen habe; unter jedem Begimente konne man je 
nach der Besehaflfenbeit der Regierenden entweder gut oder 
libel; oder abweehselnd bald besser bald schlechter daran sein^. 
Man sieht: die theoretisehen Gesichtspuncte werden von den 
praktischen in den Hintergrund gedrangt. 

2. Plftton. 

Am schopferischsten und reinsten, und darum zugleich 
auch am radicalsten erscheint der politiscbe Idealismus bei 
Platon, dem eigentlichen Begriinder der Staatswissenschaft. 
Allerdings jedoch ist er mit der kiihnen Conception seines 
bewunderten Idealstaates nicht sofort aufgetreten: die Politie 
hat einen Vorlaufer am Politikos^); und sein Radicalismus 
ist nicht gross genug, um scbliesslich die realen Factoren, 
die sich ihm unabweislich aufdrangen, ganz ausser Rech- 
nung zu lassen: in den Gesetzen versucht er zuletzt einen 
Compromiss zwischen den Forderungen der Theorie und des 
Lebens. Und so betrachten wir denn nach den Gesichts- 
puncten, die dieser Untersuchung zu Grunde liegen, in ihrer 
geschichtlichen Reihenfolge die drei Dialoge, in denen sich 
-die Entwicklung seiner politischen Gedanken voUzogen hat. 

Im Politikos sucht Platon zunachst das Ideal eines 
Staatsmannes. Der Volksglaube weist iiber die geschichtlichen 
Zeiten hinwpg auf die Theokratie des goldenen Zeitalters, 



34) Areop. §. 21 — 23, Nik. 14, Panath. 131. 153. 

35) In der Rede an Nikokles § 10, 24, 11, 20, 18 u. s. w. 

36) Panath. § 132 — 133. 

1) So lange die ErSrterung fiber die (mir noch immer unzweifel- 
hafte) Echtheit dieses Dialoges nicht znm Abschluss gekommen ist, wird 
es gestattet sein an der Ueberlieferung des Platonischen Ursprunges 
festzuhalten. 
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,,wo ein Gott selbst die Menschen hiitete, wie jetzt Menschen, 
Wesen hoherer Art, andere niedrigere Geschopfe hiiten" (268 e 
'fgg.)^). Aber die Hirtenkunst der mythischen Periode, die 
eines hoheren Lebensgehaltes (272 b-d) und jeder politischen 
und gesellschaftlichen Organisation entbehrte (271 e)j erleidet 
keine Anwendiing auf die entwickelten Verhaltnisse der spa- 
teren historischen Zeit, in der sich ein geistigeres Leben er- 
schlossen und der Abstand zwisehen Herrschenden und Be- 
herrschten geringere Dimensionen angenommen hat (275 c). 
Das Ideal liegt nicht in der Vergangenheit, sondern in der 
Zukunft, ist in der Ideokratie zu suchen, nicht in der Theo- 
kratie. Die Idee des Staates aber wird durch die Herrsehaft 
der wahrhaft koniglichen Wissenschaft (289 e, 292 e; 294 a^ 
3016, S09d)% der Philosophie verwirklicht. 

Dem Philosophen steht das absolute Recht auf Herrsehaft 
zu und eine absolute, autonome Herrschergewalt. „Es kommt 
nicht darauf an, ob er mit dem Willen der Unterthanen herrscht 
oder wider denselben, nach geschriebenen Gesetzen oder nicht, 
ob er selbst arm ist oder reich (293 a — c)^). AUes was er 
thut, ist kein Fehler, so lange er nur an der ein en grossen 
Aufgabe festhalt stets das hochste Recht mit kunstgemasser 
Einsicht den Bewohnern des Staats zu spenden, und so lange 
er dieselben auf diese Weise zu erhalten und nach Moglich- 
keit aus schlechteren zu besseren Menschen zu machen im 
Stande ist (296 c— 297 b)." Es jiegt daher der wahren Herr- 
scherkunst einerseits die unnachsichtige Ausscheidurig derjeni- 
gen Naturen aus dem politischen Verbande ob, die sich sitt- 
licher Bildung unzuganglich erweisen, so wie andrerseits die 
Verkniipfung der gesetzlichen ethischen Grundrichtungen, der 
besonnenen und der tapferen Denkart zu einem harmonischen 
Zusammenwirken (306 a — Ende)^). Und das geschieht theils 
durch geistige Bande, indem eine gesetzlich geordnete Er- 
ziehung wahrhaft sittliche Vorstellungen begriindet und. damit 

2) Vgl. Plat. Ges. IV 713 b fgg. Ueber den ganzen Mythos vgl. 
Preller Die Vorstellungen der Alien von dem Ureprunge des niensch- 
lichen Geschlechtes in den au8gew§.hlten Aufsatzen S. 196 fgg. 

3) Ebenso schon im Euthyd. 291 b. 

4) Elemens von Alexandr. Strom. 11 4 § 18 findet daher den Konig 
Tind Staatsmann als vofiog ^puipvxog von Platon charakterisiert. 

5) Dieselbe Porderung der Vermischung von Tapferkeit und Beson- 
nenlieit stellt anch der Staat IV 410 b fgg. 

Henkel, Studii*u. 4 
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einer eiaeeitigen Entwicklung jener Charaktereigenschaften vor- 
beugt (309 c^310 a), theils durch phyeische, indem erne 
Mischung der contrastierenden Naturen in der ehelichen Verbin- 
dung beobachtet wird (310 a — e). 

Der Staat, in welehem sich solche Herracherkunst fande, 
muss nothwendig als der alleia richtige bezeichnet nnd wie 
ein Gott aua der Zahl der Menschen, aua der Menge der an- 
deren Staatsfomien ausgesondert werden (293 c, 303 b). Aber 
es spricht gegen die Moglichkeit desselben ein acbwer wiegen- 
der Gnmd, der Mangel absoluter Kriterien des Hertscherbe- 
rufes. In den Staaten erwachst eben ein Konig nicht, wie 
er sich in Bienenstocken erzeugt, der sicb gleich nach Leib 
und Seele von alien unttrschiede"). So bleibt den Menschen 
nichts iibrig, als zusammenzutreten und Gesetze niederzu- 
acbreiben, indem sie den Spuren der echtesten Staatsverfassung 
nachgehen (301 d — e): Gesetze, die auf das Strergate aufreeht 
erhalten werden mUssen, wenn der Staat nur einiger Massen 
die Gewahr des Bestandes haben soil (297 d, 300b, 302a), 
obgleich sie immerhin nur ein schwacher Nothbehelf fiir das 
freie und personliche Walten des philosophischen Herrschers 
sind"). Alle Staaten also, welche dieaen nicht an ihre Spitze 
. stellen^-sind zwar unvollkomnien, aber nachst dem Idealstaate 
sind die besten Verfaasungen doch diejenigen, welche in den 
Hahmen fester und unverrfickbarer Rechtsnormen eingespannt 
sind (297 e, 300 c), wahrend auf die tiefste Stufe der politi- 
sehen Bildungen alle rilcken, in denen der Machthaber durch 
kein Gesetz gebunden nach freiem Belieben schaltet. 

So unteracheiden sich die Staatsformeu, je nachdem das 
Wissen, das Gesetz oder die Willktir das herrschende Princip 



6) Zn den Satzen des PolitikoB, auf welche ArJBtoteleB in det Poli- 
tik Beang nimmt, gehOrt ansser E59 b/c; Arist. I 1, 2;' 302 d — 303 b: 
Ar. IV 2, 3; 294a^295b, 297a— 299e: Ar. lit 10, 4,'aueh der obige: 
OCX fqii jiyyo/itvog tv raig icolem ^aailtvs — ro is awfut fv&ug xai 
■ciiP ^i^v Staipigmv Eig; Arist. Pol. VII 18, 1; eC tttjaav xoeovtov Sia- 
fiEQovTEs atteot twv oiUoii' oaov Tous frfous — yyoviit&-a tav dv&qiinaiv 
iiarp^geiv ev9vs nqmrov xaza to sisfia noXXJjv l^ovtag vjceQ^ol,}iv , elta 
xata trjV Vl^'' «■ i- i'- 

7) „Die Gesetze kflnnen sich als ein Allgemeines der EigenthQm- 
licLkeit der eiQ^eloen Fersonen uod FKlle nie willis aatchmiegeu und 
ala ein Unveranderliches mit deo weohielnden Verhaltniasen nie gleichen 
Schritt halten: Pol. 294 a— 295 h, 297 a— 299 e, vgl. Phadr. 257 e, 277 d," 
Zeller II 679. 
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ist®), in den Idealstaat, den Rechts- und den Willkiir- 
staat. Zn diesen Hauptgesiehtspuncten tritt der untergeord- 
nete Eintheilungsgrund der Quantitat, des Einen, Wenigen 
und Vielen, und es ergeben sich auf diese Weise innerhalb 
der unvoUkominenen Staaten sechs Tormen, von denen je drei 
den Charakter der Gesetzlichkeit, drei den der Willkur an 
sich tragen, auf der einen SeitiB Konigthnm, Aristokratie 
und Demokratie, auf der anderen Tyrannis, Oligarchie 
und wiederum Demokratie; denn fur die gesetzliche ^und die 
ungesetzliche Art der Volksherrschaft besteht nur ein Name 
(291 d— 292 a, 302d— e)^). Ein Rangverhaltniss stellt sich 
unter diesen politischen Bildungen, obgleich sie sammtlich ihr 
Lastiges haben, insofem heraus, als ,,die Kraft des Staates 
zum Guten und Bosen desto grosser ist, je weniger herrschen'^, 
so dass das Konigthum in der ersten, die illegale Form der 
Demokratie in der zweiten Gruppe voransteht, die gesetzliche 
Volksherrschaft dort, die Tyrannis hier in die letzte Stelle 
riickt, Aristokratie endlich und Oligarchie den mittleren Platz 
behaupten (302 b- — 303 b). Auf den Idealstaat findet die Kate- 
gorie der Zahl nur beschrankte Anwendung, weil eine grosse 
Masse einen Staat niemals mit Einsicht zu verwalten weiss, und 
die rechte Herrscherkunst nur bei Einem oder Zweien, tiber- 
haupt nur bei Wenigen zu suchen ist (297 b, 292 e — 293 a, 
300 e)^^), Daher fallen auf ihn nur zwei Formationen, das 
Konigthum des Philosophen; denn die vollkommene AUein- 
herrschaft und die gesetzliche fuhren den gleichen Namen 
(301b); und folgerichtiger Weise die philosophische Aristo- 
kratie, obgleich die letztere in dieser Schrift nicht besonders 
jiamhaft gemacht wird. 

Fur eine Aristokratie der Wissenden war der Boden 
erst gewonnen und das philosophische Regiment iiberhaupt in 

8) Daneben schimmert, wie Deuachle „Der Platon. Politikos" 32 
\}emerkt hat, der psychologiBche EintheiluDgsgrund nach den Haupt- 
etufen der Intelligenz iTtcaTTJin], do^a und ayvoicc oder ini^vfi^a 301b 
durch. Und so erscheint die politische Parekbase als eine sophistische 
Missbildung 303 c, wie die Spphistik als eine parekbatische Form der 
Philosophie. i 

9) Die socialen Unterschiede des Beichthums und der Armuth und 
die Merkmale der Gewaltsauikeit and Freiwilligkeit werden daneben nur 
gelegentlich beriihrt, 291 e— 292 a, 301 a. 

10) Vgl. Staat VI 491a— b, 494a, 496b, 503b, Tim. 51 e u. a. St. 

4* 
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das fJebiet tier Mi'iglichkeit geriickt, nacMeni Platon den 
Staat selbst einer lieRondem wissenschaftlichcn BetrachtuQg 
unterworfen, als ein integrierendes Glied semeni Systeip ein- 
geordnet.und alfl die eigentliche Pflanz- und BildungsstAtte 
der Philosopliie und eines sicli stets emeiienden festen Bestan- 
des Ton Philosopheu erkannt hatt«. 

Nun erscheinen ihni, wenn auch auf verseliiedeneii Ab- 
stufungen der Vollkommenheit, Universum, Staat und Mensch 
als Gebilde gleichartigor Gliederung: die Welt als das voll- 
kommene ^roov"), der Mensch als Mikrokoamos '*), der Staat als 
ein Bild des Menschen im Grossen (II 368 e, V 462c)'*»). 
Die Stande, in welche sich der staatliche Organismus gliederf, 
entsprechen den Theilen der Seele, die Regierung der Ver- 
nunft, der Wehrstand dem Muthe, die Erwerbendeij den amn- 
licben Begierden und Leidenachaften. Beide, die politischen 
Klassen und die psychischen Kriifte, finden ihre Erfiillung in 
den uemlicheu Tugenden, die correspondierenden obersten 
beiden in der Weisheit, die mittleren in der Tapferkeit, die 
niedrigsten in der Maasigung, die Fixierung der einzelnen auf 
die ihnen zukommende Wirkungssphare und die Zusammen- 
stimmung aller endlich in der Gerechtigkeit. Die Vemunft 
des regierenden Standes, der aus den Philosophen, als den 
Tragem der Weisheit, beateht, hat den eiferartigen Theil der 
Seele, der in den Kriegem eracheint, zura Bundesgenosseii, 
um die Begierden und Leidenachaften der erwerbenden Klasae 
in der nothwendigen Unterordnung zu erhalten (TV 441 b — 
442 d, 431b— d>'^). 



11) Tim. 30 e fgg.; vgl. Zeller II S. 523 fgg. 

12) Tim. 41a fgg.; vgl. Zeller 11 525 fgg. 

12a) Vgl. Novalis in den polit. Fragmenten: „Der Staat iat immet 
inBtinctmasBig nach der' relativen Einsiont und Kenntniss der mensch- 
liohen Natuc eingetheilt worden; der Staat ist immer ein Mairoanthro- 
poB geweaen: die Zvinfte die Glieder nnd einzelnen Kr&fte, die Stande 
das Venujigen. Der Adel war daa aittliche VermSgen, der Priester das 
religiose VermSgen, die Gelehrten die Intelligenz, der KOnig der 'Wille, 
So dftBB jeder Staat iramer ein allegorisclier Menach geweaen ist." 

13) Vgl. Ttendelenbnrg Natnrrecht 8. 291 fgg., 495. Natflrlicli iibt'i- 
gena dient der Kriegerstand, aber charakteriatiseh genug erat in zweiter 
Linie, auch zur Abwelir auawartiger Peinde, III 415 d. Ala die erste 
und wesentlichste Aufgabe erschien ea dem Griechen einer von Pactionen 
sertiBBenen Zeit den Staat vor dem inneren Feinde und ror reTolntiona- 
ren Beweguhgen sicher za etellen. 
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Der Staat, der in seinen Anfangen nur der Befriedigung 
der materielleri Bediirfnisse dient (II 369 b fgg.), ist in seiner 
Vollendung d. h. in seinem Weseu der Triiger und das Organ 
aller Gesittung und geistigen Cultur. Tugend und Bildung 
gelangen ohne ihn zu keinem gesieherten Bestande (VI 490 e 
— 495 a, 497 a — c): ilim selbst fiiUt daher das Werk- der Er- 
ziehung anheim und zwar einer fest umschriebenen und in 
ihren Zielen unverriickbaren Erziehung, die auf Ihrer niederen 
Stufe durcb Mischung von Gymnastik und Musik Kraft in 
Verein mit Milde, Tapferkeit zugleieh mit Massigung und Be- 
sonnenheit erzeugt (TI 376 e — III 412 b), auf ihrer hoheren 
Stufe die philosophischen Naturen zu wissenschaftlicher Bil- 
dung und einer auf Einsicht und Kenntniss beruhenden Tugend 
und damit zur wahren Herrscherkunst leitet (VII 521 c — Ende) ^^). 
Und da sich in der Kegel die sittlichen und geistigen Anlagen 
der Eltern auf die Kinder vererben, jede Abweichung von der- 
selben aber ihre sofortige Correctur findet (III 415 a fgg.); so 
ist die Continuitat der Stande und des Staates gesichert. 

Die Forderung einer volligen Coincidenz der menschlichen 
und der politischen Sphare ftihrt jedoch noch zu weiteren 
Folgerungen, zu den berufenen Consequenzen auf dem gesell- 
schaftlichen Gebiete. Der Staat, selbst zur Einheit eines In- 
dividuums zusammengefasst, duldet keine individuelle Berecli- 
tigung und Selbstandigkeit neben sich. Um jede selbstsiich- 
tige Regung zu unterdriicken und den Einzelnen im Verhalt- 
niss einer unbedingten politischen Horigkeit zu erhalten, wer- 
den die individuellen Formen des Daseins, ^j^ig^^^l^^^ (HI 416 c 
fgg.) und Familie (V 457 c fgg.), aufgehoben und folgeweis 
die Frauen, denen so ihre eigentlichste Heimathstatte genom- 
men ist, gleich den Mannern, von denen sie nur ein Grad- 
unterschied korperlicher und geistiger Kraft trennt, dem ofifent- 
lichen Wirkungskreise zugewiesen (V 452 e fgg.)- War in 
der sophistischen Lehre der Staat der menschlichen Willkiir 
preisgegeben, so wird in der Platonischen der Mensch der 
Allmacht des Staates geopfert, und wahreud das Gemeinwesen 



14) Der Platonische Staat ist, wie Zeller II 676 sagt, seiner hochsten 
Aufgabe nach eine Erziehungsanstalt, oder wie Rousseau es im Emil 
ausdriickt: ce n'est point un ouvrage -de politique, c'est le plus beau 
traite d'dducation (publique), qu'on ait jamais fait. 
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der Wirklichkeit dus Bild eines von soeialen GegensStzen zer- 
rissenen Parteiwesens zeigt (IV 422 e), herrscht hier ein Stre- 
ben nach Gebundenheit und Einheit, das den Ptilosophen die 
Natur des Staates. ala eines aus verschiedenen Elementen be- 
atehenden Ganzen, vie Aristoteles bemerkt'*), verkennen und 
vemichten ISsst. 

Die erwahnten Institutionen jedoch betreffen alle nur '^e 
beiden herrschenden Stande; dem dritten Stande, der ei'gentr 
lichen Masse des Volkes, die von jeder politiachen Wirksam- 
keit ausgeachlosaen auf Arbeit und Erwerbthatigkeit gestellt 
ist, bleibt Freiheit der Erziehuog und Lebensweise, Familie 
und Privatbesitz zugestanden (III 417 a — IV Anf.)*"). Ira 
Uebrigen freilich unterliegt er der strengaten Ueberwachung 
und Bevormundung. Denn die Obrigkeit bestimmt einem je- 
den seinen specielleren Beruf, an den er fOr immer und aus- 
sehliesslich gebunden ist (IV 423 d), sie regelt alle volkswirth- 
scbaftlichen, Verkehrs- und Rechtsverhaltnisae, so weit es 
erforderlich ist, dureb keine Gesetze beengt nach freiem Er- 
mesiien (IV 425 c/d, 434 e) und wacht vor allem darUber, dass 
weder Armuth noch Reichthum und damit Gemeinheit und 
Pfuacherei, oder Ueppigkeit und Faulheit in Verbindung mit 
Neuerungssucht aich erzeuge (IV 421 d — 422 a). Die materielle 
Bedeutung des dritten Standes beruht darin, dass er den Ge- 
bietenden ihren Unterhalt gewahrt und gleichaam den Sockel 
bildet, auf dem sich die ideale Gestalt des Kriegers und Philo- 
Bophen'erhebt; die ideelle darin, dass er der passive Ti^ger, 
das Object vielmehr ala daa Subject der in ihm repraaentier- 
ten Tugend der Maesigung ist. Der Helotenstand des Korpera 
und der Sinnlichkeit im Platonischen System bedingt die Stel- 
lung, welche der ^beitenden Klasse gegenfiber den exclusiven 
regierenden Standen zugewiesen ist"), und dem fiberapannten 
Einheitsbestreben, das die letzteren unaufloslich an den Staat 
zu binden aucht, geht, wie schon Aristoteles wiederum bemerkt 

15) Pol. n 2. 9. 

16) Der Tadel des Arietoteles Pol. 11 2, 11 — U. 3, t fiber die Un- 
klai'lieit der Stellung des dritten Standea, ob die Oilter- und Weiber- 
gemeioschaft sich aacb auf ihn erstrecke, welches seine Verfaaaung, Er- 
ziehung und' Gesetze seia sollen, ob er ao der Regierung nnd Waffen- 
fiibrUDg Theil babe, ist ungereditfertigt. 

17) Vgl. Zeller II 694. 
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hat^®), ein schroflFer Dualismus zwischen der Welt des irdischen 
Treibens und der ubersinnlichen Ordnung des herrschenden 
Kreises zur Seite. 

In diesen Grundztigen ist der Staat umschrieben, der die 
wahre Gliickseligkeit verheisst ^^), allerdings ein Ideal, aber 
ein Ideal, das unserm Philosophen nunmehr, wo es nicht 
langer an die zufallige und zweifelhafte Existenz einer Person 
gekniipft, sondern auf feste Institutionen gegriindet ist, in 
denen Fiihrer und Konige wie die Weisel in Bienenschwarmen 
aufgezogen werden (VII 520 b)^^), wenn auch schwer ins 
Werk zu setzen, doch im auserwahlten Volk der Hellenen 
(V 470 e) 21) durchfiihrbar erscheint (VI 499 b — 502 c, VII 
540 d — 541 b^ 22). Und diesem Standpuncte gegeniiber ver- 
lieren nun die Rechts- und Nothstaaten^^) des Politikos die 
ihnen zugewiesene Mittelstellung: der relative Massstab der 
Ertraglichkeit weicht der absoluten sittlichen Norm. Es giebt 
neben dem einen Gerechtigkeitsstaate nur Formen der Un- . 
gerechtigkeit, neben der normalen nur fehlerhafte Bildungen 
und zwar unendlich viele, wie es von der Tugend nur eine 
Art, vom Laster aber unzahlige giebt (IV 445 b). Doch 
lassen sich dieselben nach dem psychologischen Princip, das 
auch dem Idealstaate zu Grunde liegt, auf einige wenige Grup- 
pen zuruckfiihren und nach den untergeordneten Seelenkraf- 
ten, welche an Stelle der Vemunft zur Herrschaft gelangen. 



18) Pol. II 2, 12. Es andert in der Sache nichts, wenn Platon die 
Landbauer und Gewerbtreibenden als Lobngeber und Ernahrer, nicht* 
als Knecbte, V 463 b, als Freie und Freunde der Wachter, nicht als 
Perioken oder Sklaven, VIII 647 c, bezeichnet wissen will. Was schiert 
es auch den hocharistokratischen Mann, ob die Schuhflicker schlecht 
und verdorben sind, wenn es nur mit den Regierenden gut bestellt ist 
(IV 421a)? 

19) Denn die Gliickseligkeit beruht auf der Tugend, I 363 a fgg.; 
nur soil man dieselbe nicht bei den Theilen suchen, IV Anf., 421 b fgg., 
VII 619 e; „die Gliickseligkeit des Qanzen, welche der letzte Zweck des 
Staates ist, besteht eben darin, dass sich die sittliche Idee in ihm als 
Gtinzem verwirklicht", Zeller 11^577. 

20) Vgl. Susemihl Genet. Entw. der Plat. Phil. II S. 306. 

21) Die Rassensuperioritat der Griechen war auch fur Platon Glau- 
benssatz; ihnen legt er vorzugsweise den Wissenstrieb bei, der die Be- 
dingung des Philosophenstaates ist, wahrend den nSrdlichen Barbaren 
nach seiner Ansicht insbesondere der Muth, den PhOnikern und Aegyp- 
tiem die Erwerbslust eigenthiimlich ist, IV 435 e — 436 a. 

22) Vgl. Zellet II 591. 

23) Pol. 302 e : dvayyiatai. 



^w* 
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in vier Uauptgattuiigen politischer Missbildung unterscheiden; 
alle ilbrigen Pormationen liegen zwtschen jeiieii iiine oder anf 
gleieher Liiiie niifc ibneii^). Die Kangfolge der verschiedenen 
unYollkommeiieii Staat«ii aber richtet sich naeh dem Werth- 
unterschiede der in ihiien herrschenden psychischen Potenzcn; 
ein Gesichtspunct, welcher bewirkt, dass Demokratie und Oli- 
garcbie die Stelleu tauschen, welclie der Politikos ihnen zu- 
weist, der, wie benierkt, nach dem praktischen Magsstab der 
griJsseren oder geriiigereii Besctwerlichkeit die Abt'olge be- 
stimmmt^''), Und sie bezeichnet zugleieb eine historische 
Stutenfolge, die 8tadien der Auflosung und Eutartuug, welche 
der Staat durchlauft, wenn die Selbstsucht fiber die Vernunft 
die Oberhand gewinnt^*'), die Krisen in der Krankheitsge- 



24) Dahin rechnet Plut^o VIII 544 d die Djnaslien und die kiiuf- 
lichen KSnigthdmet (wie tia solchea z. B. in Kurtbago bestand, Arist. 
Pal. II S, 6); da.hm recbuen wir erg^Dzend die aonstigea moaarcliiHclien 
BilduDgen, welcbe entwedcr als Eutartuug uaier die Tyraiinis fallen, 
oder sich der idealeu Ariatokratie coordinieren, IV 446 d, oder eudliuh, 
Hofern eie gesetzlich beBchraokt sind, wje das spaitaoiBche K^inigthnm, 
den VerfassuiigBcbarakter Dicht determicieren fcCnnen, so dass Sparta 
z. B, von Platon eiae Timokratie genannt wirdj dahin rechnen wir 
schliesslich die febleiide demokratiache Form des Politikos, well sie anf 
keinera besonderen VetfasBungsprincip betuht. Vgl. Dcuschle Der Plat. 
Pol. 6. 36. 

25) Vgl. DeuBchle a. a. 0. und Ilildenbrand Bechte- a. Staatsphil. S. 147. 

26) In diesem Sinne bat die Geachichtlichkeit der PlatoniBcheo 
Daratellung ohne Zweifel ihre Geltung. „Wenn wir au die Stelle der er- 
dichteten philoBOphitichen AriBtokratie, aagt Trendelenburg im Natur- 
recht 8. 496, einen anderen Anfang setsen, eine sittlich befriedigende 
VerfaBsung, wie sie selbBt die GeBChichte in grossen Beispielen zeigt, z. 
B. ein echtes KSnigthum, so haben die folgenden Bewegungen eine 
Wahrheit. Von der an irgend einem Orte einhrechenden SelbHtaucht 
anbebend gehen sic auf geneigter Ebenc foitschieaBend durcb immer 
Bcblechtcre Verfassungcn hindarch bis Kur Tyrannis, welcbe am Ende 
nocb wie eine Rettang eracheint, nnd aind durch die Geschichtc mehr 
ala einmal bezeugt. — Rom giiig z. B., wie die Einleitung det Salluat 
zum catilinariachen Ericg diea mit Worten zeigt, welcbe fast au Platon 
erinncrn (vgl. Katil. K. 11 Anf.), denaelben Gang der inneren Entartung, 
tind Fraakreich hat schon in zwei knrzen Uml^uien dieselben Ueber' 
g^nge und Zust^nde der TerfasBungen erzeugt, welche vor mehr ale 
zwei JahrtauBenden Platon Buerst zoichnete. So sehr hat der apriorische 
Pbiloaoph Recht behalten, der daa PolitiBche psychologisch und ethiscb 
zu begreifen lehrte; dcnn dieser Gntnd der politiachen Dinge wieder- 
holt sich, BO lange der Menach Stoff der Geschichte ist," Scbloiermacher 
i. d. Einleit. z. Uebers. des Staatea 8. 47 und Zeller II S. 598 sehen in 
der historischen Ableitung der terscbiedeaen Staataformen auB einander 
hur eine Einkleidungaform, um ihren Abstand voo der VoUkommenbeit 
anschaulich zu mauhen und ihre Abfolge hinaichtlich des Werthes und 
der Wahrheit auszudrficken. 
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schichte des Staates^^). An die Stelle der logischen Unter- 
scheidung imd Gruppierung, die der Staatsmann befolgt, tritt 
im Staate die historisch-psychologische Entwicklung. 

Der Musterstaat also, die xaAAwroAtg (VII 527 c), ist die 
philosophische Aristokratie (VIII 544 e, IX 587 d), be- 
ziehungsweise das Konigthuni^ je nachdem sich unter den 
Regierenden ein ausgezeichneter Mann oder mehrere befinden 
(IV 445 d). Jedenfalls ist das letztere bei Platon, wie in 
der ganzen politiselien Theorie des Alterthums nur eine Form 
der Aristokratie, die auf keinem verschiedenen und selbstan- 
digen Principe beruht. 

Aber auch dieser Staat unterliegt deni Gesetze, dass 
alles Entstandene vergeht. Aus einer allmahlichen physiscten 
Depravation, des herrschenden Geschlechts erwachst endlich 
AufloBung und Zwiespalt und die Aristokratie geht in die 
Timokratie^^), die von den meisten gepriesene kretische und 
lakonische Verfassungsform , iiber, in welcber der Ehrgeiz und 
die Kriegslust des Kriegerstandes dominiert und das eiferartige 
Vermogen, das nur zur thatkraftigen Unterstiitzung der Ver- 
nunft berufen ist, die AUeinherrschaft iibernimmt. Eine aus 
guten und schlechten Elementen gemischte Verfassung: gut, 
weil noch die Ehrfurcht vor der Obrigkeit, die Veraehtung 
jeder banausischen Thatigkeit, die Einricbtung der gemein- 
schaftlicben .Mahlzeiten, die gymnastische und kriegerische 
Erziehung besteht; schlecht, weil die Gemeinschaft des Eigen- 
thums aufgeboben und mit dem Besitze Geldgier und heim- 
liche Genusssucht eingedrungen, weil der freie ackerbauende 
Stand zur Leibeigenffchaft herabgedriickt, weil endlich Men 
kriegerischen Bestrebungen liber die friedlichen, der Gym- 
nastik liber die Musik ein fehlerhaftes Uebergewicht einge- 
raumt ist (VIII 544 b — 550 b). 

Der Uebergang zur naclisten Verfassungsform voUzieht 
sich in diesem Staate, wie in dem voraufgehenden und folgen- 
den, nach dem Gesetze, dass das zerstorende revolutionare 
Element zum ber^chtigten und legitimen einer neuen politischen 



2V) VIII 544 c: voarjiiatct trjg noXsag. 

28) Ein von Platon erfundener Name, im Sinne von „Ehrenlierr- 
schaft", s. V. Heusde Init. phil. p. 514, der von Aristoteles adoptiert, 
aber in der Bedeutung „Cen8Usherr8cliaft" gebraucht ist. 
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Bildung wird^). Hatte die Wissenschaftsliebe der Ehrsucht 
weichen miissen, so wird die letztere nunmehr von der Hab- 
suclit verdrangt und das Geld^ das schleichende Giffc der Ti- 
mokratie^ wird zum Werthmesser der politischen Rechte far 
die Oligarchic, die auf den Census gegrundete Verfassung, 
in welchcr die Reichen regicren, die Armen aber keinen An- 
tbeil an der Regierung haben. Mit der Geldlicbe gelangt 
der begehrende Theil der Seele, wenn auch zunachst noch 
die bessercn Begierden, zur Herrschaft. Die Auflosung der 
urspriinglichen Harmonic des Staates greift weiter lun sick 
Der kricgerische Charakter, die Sonderung der verschiedenen 
Bcrufsspharen, die Unverausserlichkeit des Besitzes verschwin- 
det,. die Spannung der socialen Gcgensatze der Reichen nnd 
Armen scharft sich immer mehr und das Grcmeinwesen lost 
sich in zwei einander. feindlich gesinnte Staaten auf (VIII 
550 c — 555 b). 

Die mit der wachsenden Verarmung erstarkende Menge 
der Besitzlosen emport sich endUch im Bewusstsein ihrer 
physischen Ueberlegenheit und griindet die Demokratie^ in 
der cine alles nivellierende* Gleichheit, die Gleichen und Un- 
gleichen dasselbe Mass der Rechte zuerkennt, und die zugel- 
loseste Freiheit herrscht: eine sich einschmeichelnde herren- 
lose und bunte Verfassung, die nicht mehr bloss eine Zwei- 
heit von Staaten, sondern ein Gemisch von alien moglichen 
politischen Bestrebungen und Bildungen zeigt. Denn hier 
sind die gesammten Begierden entfesselt, neben den edleren 
machen sich die schlechteren geltend, und in rastloscQi 
Wechsel ergreift ohne Wahl bald die cine, bald die andere 
die Ziigel des Regiments (VIII 555 b — 562 a). 

Aber das Uebermass pflegt wie in der physischen, so in 
der moralischen Welt einen machtigen Umschlag in das 
Gegentheil herbeizufiihren: aus der aussersten Freiheit geht 
die grosste und argste Knechtschaft, aus der Demokratie 
die Tyrannis hervor. Die besitzende Klasse wird unter der 
Volksherrschaft von den Unbemittelten und ihren Fuhrem 
gebrandschatzt und so oligarchischen Gesinnungen und Um- 
trieben zugeftihrt. In diesem inneren Kriege erwachst aus dem 



29) Vgl. Trendelenburg Naturrecht S. 496. 



.d 
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Demagogen der Zwingherr. Das Volk erhebt die Macht des- 
selben, aber vor dem Rauche fliehend gerath es in das Feuer. 
Denn der Tyrann gebrauchfc allmahlicli gegen den Demos 
selbst, der ihn erzeugt, gehegt und gross gezogen hat, wie 
ein Vatermorder Gewalt und schlagt ihn in Banden. Es ge- 
winnt die schlimmste und wildeste Art der Begierden in ihrn 
den Sieg, indem eine die Fiihrung ttbernimmt und alle 
anderen herrisch mit ■ sich fortreisst. In der Tyrannis, dem 
Ideal der Sopbistik^ fasst sich die Summe der Ungerechtig- 
keit und Schlechtigkeit, der Unfreiheit und Ungluckseligkeit 
zusammen (VIII 562 a — IX 580 a). 

Das sind die Krankheitsformen, in denen sich der ge- 
schichtliche Staat entwickelt. Der gesunde Staat, der Staat 
der Zukunft erscheint nur in einer Gestalt und der Ueber- 
gang zu ihm ist nur durch radicale Massregeln zu bewerk- 
steUigen. Eine Erlosung von den Leiden giebt es fur die 
Staaten, wie fur die Menschheit, einzig, wenn die Philosophen 
die Herrschaft tibemehmen, oder die Machthaber sich zu 
einem aufrichtigen und grundlichen Studium der Philosophic 
wenden, und wenn sie daiin, sei rf einer oder mehrere, den 
Staat wie eine Tafel reinigen, die verderbte altere Generation 
aus dem politischen Verbande ausscheiden und in dem 
jiingeren Geschlecht durch die normale Erziehung und Lebens- 
weise die Grundlage eines neuen Staates schaflFen (V 473 c fgg. 
VI 499 b. 501 .a. 502 a— b, VH 540 d — 541 a). 



Die Gesetze, das letzte Werk Platon's, sind unter der 
emuchternden Einwirkung der Lebenserfahrungen, die er ge- 
macht, und seines vorgeriickteren Alters geschrieben. Er 
hatte sich schliesslich der Einsicht nicht erwehren konnen, 
dass seine Ziele im ,,Staate^^ fiir das damalige Geschlecht, ja 
fiir die menschliche Natur liberhaupt zu hoch gesteckt waren 
(V 740 a. 739 d). Und wahrend er mit Resignation auf seine 
politischen Ideale zu blicken begann, lemte er mit grosserer 
Toleranz und Unbefangenheit die realen Machte des Lebens 
wiirdigen. Allerdings blieb ihm der Staat der Republik das 
ewige Muster und Vorbild, das man zu suchen nicht aufhoren 
diirfe; aber es drangte den unermiidlichen Denker zuletzt noch 
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eine zweite lebensfahigere politische Ordnimg zu entwerfen, 
die der Wirklichkeit nSher stande^ ohne sich von der voU- 
kommensten Form zu weit zu entfernen (V 739 d/e). Er 
betritt den Boden der Brfahrungswelt und setzt dem trans- 
eendentalen ein historisches Ideal zur Seite.^) 

In der Politie war er vom Staate der Vernunft ausge- 
gangen und hatte sich von ihm zu den politischen Gebilden 
der Wirklichkeit gewendet, in denen er nach psychologischem 
Entwicklungsgesetz sich eine stufenweise Entartung der 
urspriinglichen Ordnung vollziehen sah: das ganze Staatsleben 
schien ihm unter den fortgesetzten Impulsen revolutionairer 
Tendenzen zu stehen. In den Gesetzen erkennt er conser- 
vative Richtungen und Krafte an, die sich in der Geschichte 
der Staaten geltend gemacht; er greift auf die Anfange des 
politischen .Lebens zuruck und bahnt sich den Weg durch die 
empirischen Bildungen zu einem historisch gegebenen Muster- 
staatC; in dem sich ein starkes Verfassungsprincip verwirklicht 
und die sociale und ethische Frage eine praktische Losung 
annahernd gefunden hat. Und damit war die Grundlage ge- 
wonnen, auf der sich weiilr bauen und das Ideal eines Staats 
grunden liess, das den Forderungen des Lebens eher zu ent- 
sprechen und zum Vorbild fttr den kiinftigen Gesetzgeber 
geeignet schien. 

Unter diesen veranderten Gesichtspunkten gestaltet sich 
nun zunachist die Lehre von den Verfassungsformen in folgen- 
der Weise. 

Von dem fundamentalen Satze aus, dass Regierung und 
Gesetz ihren Zweck im Gesammtwohl haben (IV 715 b, IX 
875 a), verwirft Platon jede einseitige Constituierung der 
herrschenden Gewalt; denn in diesem Falle werde das Sonder- 
interesse der Gebietenden zum Gesetz erhoben, lind damit die 

30) AllerdingB eind seine historischen Voraussetzungen ziiweilea 
nichts als Fictionen, und es ist aufi'allend, dass ein so kritischer Histori- 
ker wie Niebuhr in seinen Vortragen uber alte Geschichte es beklagt, 
dass Platon keine griechische Geschichte geschrieben; uber die dorischen 
Staaten sei sehr des Lesens und des Forschens worth, was bei ihm in 
den Gesetzen („in der Republik", sagt die Nachschrift irrthumlich) stehe. 
Aber bis jetzt hat keine Forschung z. B. die Phantasien uber den dori- 
schen Staatenbund als geschichtlich nachzuweisen vermocht. Es fehlte 
dem in so eminenter Weise idealistisch angelegten Philosophen der Re- 
spect vor der empirischen Thatsilchlichkeit, ohne den es keinen wahren 
Historiker giebt. 
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Natur des Staates und des Rechts verletzt. Er verlangt 
vielmehr, dass die Herrschaft ermassigt sei, und die verschie- 
denen politisclien Bestandtheile nach Massgabe ihresWerthes 
an derselben participieren. 

Und so zerfallen ihm denn die Staaten in einseitige und 
gemischte, in despotische und verfassungsmassige, in Sta- 
siotien (Parteiwesen) •'^^) und Politien (Gemeinwesen) (IV 
712 e — 715 b). 

Zu den ersteren gehoren Tyrannis, Oligarchic und 
Demokratie (IV 714 a, VIII 832 c). Wirkliche Staaten 
dagegen sind annahemd wenigstens 1) die gemassigte 
Monarchie^ wie sie f ruber in P-ersien voriibergehend ge- 
funden ward, so lange die AUeinberrscbaft sich selbst gesetz- 
liche Schranken zog, der Freibeit und Gleichheit Raum und 
der Stimme der Einsicht Gebor gewabrte (HI 694 a — 698 a) '*^^); 
2) die gemassigte Demokratie in der Form, in der sie 
zeitweis in Atben durch die Soloniscbe Verfassung verwirk- 
licht war, indem eine freiwillige Unterwerfung unter Obrig- 
keit und Gesetz und eine Abstufung der politischen Berech- 
tigung nach dem Masse der Vermogensungleichheit bestand 
(III 698 a — 701 c)^^)-, im hoheren Grade endlich 3) die 
gemischte Aristokratie, die abgesehen von Kreta , das eine 
ahnliche Verfassung hat (III 683 a), vorzugsweise durch 
Sparta reprasentiert wird. Denn hier ist die konigliche Ge- 
walt durch Theilung unter zwei Herrscherfamilien in ein 
besseres Mass verkiirzt^) und weiter durch die besonnene 



31) Aehnlich will Platon im Polit. 303 c die Staatsmanner der Will- 
kurstaaten ataaiaatiHOiy nicht noXirfKot genannt wissen. 

32) So nimmt der antike, wie der moderne Imperialismus die Ver- 
einigung des Principes der Autoritat mit den Rechten der Freiheit ffir 
sich in Anspruch. Vgl. Tacitus Agricola c. 3: Nerva imperator res 
dim dissociabiles miscu(er)it, principatum ac libertatem; Dion Kassios 
LTI 14 nnd Philostratos Apoll. Tyan. V 35. 

33) Aristoteles Pol. II 9, 2: „Einige halten den Solon fiir einen 
tuchtigen Gesetzgeber, weil er die Verfassung scbOn gemischt habe; es 
sei nemlich der Rath im Areopagos ein oligarcbisches, die Wahlbarkeit 
der Magistrate ein aristokratisches, die GericbtshOfe ein demokratisches 
Tnstitut". Zu jenen einigen gehQrt Isokrates, der diese Verfassung aus 
Demokratie und Aristokratie gemischt nennt, obgleich er nur das aristo- 
kratische Element der Wahlbarkeit der BehSrden und des Rathes her- 
vorhebt, den er mit der spartanischen Gerusie vergleicht (Panath. § 131 
§ 153/4). 

34) Eine nnbeschrankte Gewalt findet Platon mit der menschlichen 
Natur unvereinbar. Wenn man das rechte Verhaltniss nicht beobachtet, 
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Macht der Gerusie und durch das demokratische Element des 
Ephorates^) ermassigt und gezugelt (III 691 d — 692 a, 
IV 712 d/e). Sparta besitzt eine einheitliche, gefestete Staats- 
ordnung von nicht bloss voriibergehendem, sondem dauern- 
dem Bestande (III 683 a, 685 a, 692 b). Hier liegt wne 
wirklichi Verfassung (IV 712 e, X 886 b), ein geschiclitlich 
gegebener Musterstaat vor (692 c)^). 

Die Eintheilung des Politikos^ erkennt man, ist vneder 
aufgenommen, aber vertieft und modificiert. Flaton geht bier, 
wie dort von dem Gedanken aus^ dass kein Gesetz und keine 
Ordnung hoher stehe als das Wissen; der Vemunft komme die 
unbedingte Herrscbaft iiber alles zu, wenn anders sie ihrer 
Natur gemass wirklich frei und die vrahre Vernunft sei (IX 
875 c/d). Das aber, fahrt er in unserem Dialoge fort, finde 
beut zu Tage iiberall nur in geringem Masse statt, und so 
miisse man sich an das zweite halten, an Ordnung und Ge- 
setz. Die gleiche Forderung hatte der Staatsmann, ebenfalls 
aus praktischem, w^enn auch anderm Grunde, gestellt und 
demgemass die Staaten in gesetzliche und in ungesetzliche 



sagt er III 691 c/d, einem Schiffe zu grosse Segel, einem KSrper zu viel 
Speise, einer Seele ubermg.s8ige Herrschermacht zutheilt, so verkehrt 
sich alles und stiirzt aus Ueppigkeit hier in Erankheiten, dort in Un- 
gerechtigkeit (vgl. Arist. Pol. Ill 8, 5. V 7, 17). Uebermuth und Frevel- 
sinn (IV 713 c), Hab- und Selbstsucht (IX 875 a/c) sind die Krankheiten, 
denen jeder absolute Regent erliegt. 

35) Als demokratisch erscheint dem Athener (d. h. Platon) die Macht 
der Ephoren, sofern sie aus dem Volke gewahlt werden, triv rcov itpoQcav 
dvvaiiLv iyyvs TilriQcatijg dyaycov (6 tqCxog acoxriQ) dvvdiisoog, vgl. Arist. 
Pol. II 6, 15, als tyrannisch dem Laked9,monier Megillos, in soTem ihre 
MachtvoUkommenheit unbegrenzt ist, IV 712 d/e, vgl. Arist. Pol. 11 6, 
14. 3, 10. 

36) Ein TcaQccdsiyiia ysyovog. Zum Theil auf diese Platonischen Er- 
5rterungen bezieht sich, was Aristoteles Pol. II 3, 10 bemerkt: „Einige 
sagen, es miisse die beste Verfassung aus alien insgesammt gemiscnt 
sein. Deshalb loben sie auch die der Lakedamonier; denn sie bestebe, 
sagen die einen, aus Oligarchie, Monarchic und Demokratie, wobei sie 
in dem KSnigthum die Monarchic, in der Herrscbaft der Geronten die 
Oligarchie, das demokratische Element aber in der Herrscbaft der Epho- 
ren finden, weil die Ephoren aus dem Volk erwahlt werden (vgl. ll 6, 
15). Die.andern betrachten die Ephorie als Tyrannis (vgl. II 6, 14), als 
demokratisches Element aber die Syssitien und die ubrigen Einrichtun- 
gen ffir das tagliche Leben" (vgl. IV 7, 5 und Isokr. Areopag. § 61). 
Im Panath. § 153 bezeichnet Isokrates die spartanische Verfassung ein- 
fach als Mischung aus Demokratie und Aristokratie. Man vergleiche 
den ahnlichen Nachweis der verschiedenen Verfassungscharaktere am 
englischen Staate, z. 6. bei Grervinus Einleit. in die Geschichte des 19- 
Jahrh. S. 86 fgg. 
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eingetheilt. Hier treten nun an die Stelle der letzteren die 
particularistischen, welche die Idee des Rechtes, das ein Ausfluss 
der Vemunft ist (IV 714 a, XII 957 c), in gefalschter Form 
enthalten, an die Stelle der ersteren die gemischten, die allein 
geeignet sind die Rechtszwecke des Staates zu erfiillen. 

In Sparta also hatte Platon unter den geschichtlichen 
Staaten die voUkommenste Norm einer gemischten Verfassung 
erkannt. Gleichwohl ist er nicht gemeint das Mischungsver- 
haltniss derselben okne Priifung auf sein Ideal zu libertragen. 
Die historischen Motive, die dort massgebend gewesen sind, 
weichen allgemeingultigen wissenschaftlichen Gresichtspunkten 
und erhalten in diesen ihr Correctiv. 

Die Frage ist: welche Elemente sind zur Theilnahme an 
der Staatsgewalt^') zu berufen? Denn da es der Anspriiche 
auf Herrschaft viele und einander widersprechende giebt und 
gerade hierin die Hauptquelle der Parteiungen liegt (III 690 a/d), 
so ist es die Aufgabe der Staatswissenschaft die politischen 
Anrechte festzustellen und gema^s ihrer Bedeutung fiir die 
Constituierung der Gew^alten in Rechnung zu ziehen. 

Eine entscheidende Bedeutung fiir das Gemeinwesen aber 
haben die Tugend, der Reichthum und die Freiheit, deren 
Trager das Volk ist, und sO muss denn die Verfassung aus 
aristokratischen, oligarchischen und demokratischen Bestand- 
theilen gemischt sein. Und zvear ist der Tugend und Bildung 
die bevorzugteste Stellung einzuraumen (III 690 b, 696 b, 
vgl. IV 715 b/c). „Die eigentlichste und beste Gleichheit, 
sagt er (VI 757 c V 735 a), nimmt in Ertheilung der Ehren 
die Tiiclitigkeit zum Massstab und giebt die hoheren allemal 
denen, die sich bierin auszeichnen, die niederen hingegen in 
proportionalem Verbaltniss denjenigen, die in Tugend und 
Bildung niedriger stehen". Mit dem aristokratischen Princip 
der Wahl ist aber ferAer auch das demokratische des Looses 
zu verbinden; der Staat muss, wenn er sich vor Aufruhr in 
aUen seinen Theilen sicher stellen will, und um dem Volke 



37) Als die wesentlichen Organe der Staatsgewalt aber erscheinen 
nnserem Philosophen die BehSrden. Die Thatigkeit der Volksversamm- 
lung, die er iibrigens d.ls selbstverstandlich annimmt, beschrslnkt sich 
auf Wahlen, auf Gerichte fiber Staatsverbrechen und auf die Mitwir- 
kung an einer etwaigen Aenderung der Gesetze, VI 758 d, 764 a, 753 b, 
768 a, 772 c/d. 
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alien Anlass zur Unzufriedenheit abzuschneiden^ auch die 
numerische Gleichheit, die Gleichheit des Looses zur Anwen- 
dung bringen (VI 757 c/d). Endlich erscheint es nothig, 
dass nach dera ungleichen Vermogen Schatzungsklassen ge- 
bildet werden, damit fur ^die Besetzung der obrigkeitUchen 
Aemter, fur die Vermogenssteuem u. s. w. bei jedem nicht 
bloss auf der Voreltem und seine personliche Tiichtigkeit, 
sondem auch auf seinen Reichthum und seine Armuth RQck- 
sicbt genommen werde^ und alle so gleichmassig wie moglich 
zwar nach ungleichem, aber entsprechendem Verhaltniss Ehren 
und Aemter erhalten und so nicht in Zwistigkeiten gerathen 
(V 744 b/c).^) 

In dieser Weise hat Platon die constitutionelle Lehre 
begriindet, deren Forderungen, Reprasentation der Intelligenz, 
des Reichthums und der Preiheit, schon in den Tagen des 
peloponnesischen Krieges formuliert waren^^). Er hat vom 
spartanischen Musterstaate das monarchische Element fallen 
lassen, das weder im Bewusstsein der Zeit, noch in der 
politischen Theorie eine Stelle hatte*®), dagegen der dort 



38) Diese Grundsatze finden ihre Anwendung in der Feststellnng 
eines iiberauR complicierten Systems fur die Besetzung der verschiedenen 
Behorden, unter denen die Gesetzverweser {aQxri (isyicvri nai Tt/LwoTcfri?, 
V 740 d), welche die Aufrechterhaltung der Gesetze und der Bestiin- 
mungen (iber die VermOgensorganisation zu uberwachen haben, der Vor- 
steher der Erziehung {fXQxri tmv iv x^ nolBt ccnQOtarmv ocQxoav noXv fisyt- 
arr}, VI 766 e), die Euthynen, welchen die Prafung und Beohenschaftsab- 
nahme der Beamten obliegt, und die h^chste Regierungsbeh&rde des 
Bathes besonders hervortreten. Das Nahere bei Zeller II 629 fgg., Susemihl 
Die genet. Entw. der Plat. Phil. II 629 fgg., Hildenbrand i. a. B. 211 
fgg. Beilaufig sei hier bemerkt, dass nicht bloss Hippodamos (Arist. 
Pol. II 5, 3), wie L. Stein, Mohl's Zeitschr. fiir Staatswissensch. 1863 S. 
162, glaubt, sondern auch Platon in den Gesetzen VI 767 c/e, XTI 956 
c/d den Gedanken eines Appellationsgerichtes ausgesprochen hat. 

39) Man vergleiche die oben angefuhrte Rede des Athenagoras bei 
Thukydides VI 39. Bekanntlich erkllrt sich der grosse Historiker selbst 
gleichfalls fiir eine gemischte Verfassungsform, VIII 97: fistgicc rj ig tovg 
oltyovg Hal xovg noXXovg Ivyx^aaig. 

40) Aristoteles Pol. II 3, 11 wirffc unserem Philosophen vor, er ver- 
lange, die beste Verfassung musse aus Tyrannis und Demokratie zusam- 
mengesetzt sein, .w'ahvend der Staat der Gesetze doch offenbar nichts 
Monarchischcs, sondern demokratische und oligarchische Elemente ent- 
halte. Zunachst bemerken wir, dass Schneider, G5ttling und Spengel 
fur das angeblich Ptatonische Postulat unrichtig IV 710 d/e citieren, 
wo erklart wird, die beste Verfassung entstehe, nieht bestehe, in erster 
Linie aus der Tyrannis, in zweiter aus der kOniglichen Regierung, dem- 
nachst aus der Demokratie, endlich aus der Oligarchie, Zu beziehen 
ist der Vorwurf des Aristoteles einzig auf die Erorterung III 693 d, an 



Die griechische Lehre von den Staatsformen. 65 

fehlenden Machtstellung des Vermogens Raiinl gewahrt und 
zwar, wie Aristoteles urtheilt,*^) grosseren als mit dem Wesen 
eines Idealstaates vereinbar scheint. Die Verfassung der 6e- 
setze ist eine gemischte Republik. 

Wenn nun aber Platon in der politischen Organisation 
den Zeitforderungen naher riickt und seinem Staate einen 
allgemeingiiltigeren Charakter aufpragt, so bleibt er dagegen 



der Monarchic (nicht Tyrannis), und Demokratie mtlsse ein Staat parti- 
cipieren, wenn anders Freiheit und Eintracht in Verbindung mit Ein- 
sicht in ihm herrschen solle. Auch hiernach scheint allerdings der 
Tadel gerechtfertigt zu eein, und Zeller II 627 sowohl wie Hildenbrand 
i. a. B. 211 erhalten ihn aufrecht. Indessen spricht Platon in der an- 
gefCihrten Stelle von der Monarchic und Demokratie als Regierungs-, 
nicht als Verfassungsprincipicn. In der ersteren findet er das Prin- 
cip der Unterordnung und Gebundenheit, in der andern das der Freiheit 
am scharfsten ausgepragt; einseitig entwickelt zerstore jene die Freiheit 
und fuhre zum Despotismus und zur Sklavcrei, vernichte diese alle obrig- 
keitliche Gewalt und erzeuge Anarchic; im wahren Staate miisse sich 
dahcr die Herrschaft der Autoritat mit der der Freiheit verbinden. 
Was nun die erstere betrifft, so wird man die Existenz dersclben 
sicherlich in einem Staate anerkennen miisscn, in welchem der Grund- 
satz besteht: dtpQovQJitov iirjdlv slg dvvafiLv ^atm, VI 760 a, aber ihren 
Sitz nicht in einer bestimmten einzelnen BebOrde, wie es von Susemihl 
i. a. B. II 633 und Oncken Die Staatslehre des Aristot. 208 fgg. ge- 
schieht, sondern in der Gesammtheit der aQiai zu suchen haben. Zu- 
gleich sind der obrigkeitlichen Gewalt der Forderung entsprechend die 
ni3.88igenden Schranken gesetzt, da die Behdrden, die nur als Diener 
und Knechte der Gesetze betrachtet werden, IV 715 c fgg., vgl. V 729 d 
VI 762 c, der Rechenschaft unterworfen sind, VI 761 e XII 945 b fgg. 
Andrerseits aber hat das demokratische Princip der Freiheit, d. h. der 
Unabhangigkeit von einer anstaltlichen Gewalt innerhalb gewisser 
Lebensspharen, einer sclbstandigcren Entwicklung der sittlichen und 
gesellschaftlichen Kraftc, im Staate der Gesetze keine Stelle, und man 
wfirde in Beziehung auf die obige Forderung Platen's den Tadel viel- 
mehr umzukehren und das Fehlen des demokratischen Elementes 
im bezeichneten Sinne zu riigcn haben. Auf dem Gebiete der Ver- 
fassungsfrage erscheint die Demokratie als Herrschaft des Volkes und 
diesem Elemente hat unser Philosoph in seiner Weise Rechnung ge- 
tragen. Die Monarchic aber, die fiir ihn nur in der Form des Konig- 
thums in Betracht kommt, beruht nach seiner Auffassung auf dem 
nemlichen Princip, wie die Aristokratie, von der sie nur numerisch 
unterschieden ist, auf dem Princip der Tugend und Einsicht. Im Idcal- 
staat der Republik, wo die absolute Tugend zur Herrschaft berufen 
wird, kann es in Frage kommcn, ob die eine oder die andere Regie- 
rungaform anzuwenden sei; im Staat der Gesetze, wo es sich um eine 
Allgemeintugend handelt, ist dem Eonigthum der Boden entzogen. 
Historisch endlich hat dasselbe fiir Platon seine eigcntliche Stelle nur 
in den Anfangen der politischen Entwicklung und an der spartanischcn 
Verfassung weist er einzig nach, wie es mQglich gewesen sei die alte 
iiberkommene Institution zu erhalten und in die neue Zeit hiniiber zu 
retten, ohne dass er ihr eine wesentliche Bedcutung neb en dem 
aristokratischen Element zucrkennt. 
41) Pol. II 3, 9. 11 — 12. 

Henkel, Studien. . 5 
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in der Anordnung des indiyidnellen und socialen Lebens mit 
den herrschenden Anschauungen im entschiedensten Gegen- 
satz^ indem er fur diese Grebieie zu den Grondsatzen des 
Staatsabsolutismus znriickgreift, den zum Theil Lakedamon^ 
das Ideal der Republik in voller Consequenz vertritt, wenn 
er aucb die scbroffsten Forderungen des letzteren ermassigt 
oder unterdriickt.*^) 

So glaubt er denn allerdings zunachst in Beziehnng auf 
die sociale Frage von der Giitergemeinscliafk absehen zu 
miissen, weil die Forderung einer solchen fur die gegenwartige 
Generation Erziehung und Bildung zu gross sei (V 740 a), 
aber er ordnet doch das ganze wirthschaftliche Leben der 
Herrschafk der politisehen Gesiehtspunkte in einer Weise unter, 
dass jede selbstandige Entwicklung desselben aufgehoben ist. 
Der gesammte Grundbesitz soil, wie einst bei den Doner n 
(III 684 e), moglichst gleich unter die Burger vertheilt (V 
737 c), die Anzahl der Hausbaltungen und Ackerloose fest 
und unveranderlich sein, jedes Besitzthum ungetheilt auf 
einen unter den Sohnen forterben, den Ueberschuss in den 
Familien aber soil Aussendung von Kolonisten, die Ltieken 
Adoption und Fremdenaufnahme beseitigen (V739 e — 741 b 
X 923 e). Das allgemeine Circulationsmittel des edlen Metall- 
geldes ist ausgesehlossen, nur eine Munze zugelassen, die 
ausser Landes keine Geltung hat (V 742 c/d). Fur den Be- 
sitz an beweglichem Vermogen, auf dessen Unterschieden sich 
die Schatzungsklassen aufbauen, ist ein Maximal^atz ' festge- 
stellt (V 744 d — 745 b). Die gesammte Burgerschaft be- 
schrankt sich auf den Stand der Grundbesitzer und Waffen- 
fiihrenden (V 737 e)^^). Ihre Thatigkeit, an der auch das 
weibliche Geschlecht nach Kraften Theil nimmt (VI 785 b 
VII 804 d — 806 c)**) ist ausschliesslich dem Staate ge- 



42) Aristoteles sagt daher Pol. II 3, 2 : „Wahrend Platon die Staats- 
verfassung der Gesetze mit den bestehenden Staaten in grOssere Ueber- 
einstimmung zu bringen sucht, fuhrt er sie unvermerkt wieder zu der 
VerfasBung der Republik zurtLck." 

43) Vgl. Aristot. Pol. II 3, 9. 

44) Das weibliche und das mannliche Geschlecht, fordert Platon, 
soil in der Erziehung und in alien andern Stiicken soviel als mdglich 
gleich gehalten sein; denn sonst gehe beinahe die ganze Halfte des 
Staates verloren. Daher will er die Prauen auch zu den Sffentlichen 
Aemtern und zum Kriegsdienst mit herangezogen wissen. 
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widmet; „deim der Burger hat schon einer hinreichenden Kunst 
obzuliegen, die viel Uebung und viel Kenntnisse erfordert, 
nemlich die allgemeine Ordnung des Staates zu erhalten und 
herzustellen, eine Kunst die sich nicht als Nebenwerk be- 
handeln lasst^^ (VIII 846 d). Den Acker bestellen ihm Sklaven 
(Vn 806 d/e VIII 842 e/d)*^); Handwerk und Handel zu be- 
treiben ist nur Fremden und Metoken gestattet (VII 806 d 
Vni 846 d XI 919 d 920 a).^«) 

Die alles regelnde und beschrankende TVirksamkeit des 
Staates giebt sicl^ endlich auch in den Veranstaltungen fur 
das sittliche Leben der Biirger kund. Die politisehe Gresammt- 
heit, verlangt Platon, soil gleich wie der Einzelne gliicklich 
sein (VIII 829 a), das Gliick aber beruht auf der Tugend 
(II 662 b fgg.): diese ist daher der eine Endzweck aller 
Gesetzgebung (IV 708 d XII 963 a), und zwar die ganze 
Tugend, nicht etwa bloss ein Theil derselben, wie in Sparta 
die Tapferkeit (I 630 d/e u. a. St.). So beruht denn die 
Wohlfahrt des Staates zunachst auf einer fortdauemd ^ten 
Erziehung der Jugend (VII 813 d); denn „der Mensch ist bei 
gliicklicher Naturlage und vermittelst richtiger Erziehung das 
gottahnlichste und zahmste, bei ungeniigender und schlechter 
Erziehung das wildestevon alien Wesen, die die Erde tragt^^ 
(VI 766 a). Die Erziehung ist demgemass eine offentliche 
in den Lehrgegenstanden, die ausser Gymnastik und Musik 
das Nothwendigste aus der Arithmetik, Geometric und Astro- 
nomic umfassen, so wie in der Lehrzeit fur beide Gcschlechtcr 
in gleichcr Weisc von Staatswegen angcordnct (VII) und 
der Obhut eines Beamten unterstcUt, der unter den hochsten 
Staatsbedicnungen das allcrwichtigstc Amt bekleidet (VI 765 c). 
AUerdings gehort das Kind auch der Familie an — denn mit 
der Giitergemcinschaft ist zugleich die Weibergemeinschaft 
der Republik aufgegeben (VII 807 b) — aber in hoherem 



45) Indem die Biirger nur vom Ackerbau ihren Lebensunterhalt ge- 
winnen, sieht Platon die Gesetzgebung uberaus vereinfacht; hier be- 
diirfe es, sagt er in der zuletzt angefuhrten Stelle, keiner Gesetze iibor 
das Seewesen, iiber Handel und Kramerei, dber Gastwirthsehaft, Zdlle, 
Bergwerke, Ausleihung von Geldern, Wucher und tausend andere Dinge 
der Art. 

46) Auch diese iibrigens dtirfen immer nur einer 'Kunst obliegen, 
YIU 847 a, und keinem Sklaven eines Einheimischen ist es erlaubt ein 
Gewerbe zu betreibcn, VIII 846 d. 

5* 
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Grade dem Staate.- Es soil daher keinem Vater freistehen, 
ob er seine Kinder in die offentlichen Schulen schicken oder 
die festgesetzte Bildung an ihnen verabsaumen wolle (VII 
804 d). Wie nun aber die erziehende Fursorge des Staates 
einerseits schon vor der Geburt mit den Embryonen zu be- 
ginnen hat (VII 789 a)*'), so setzt sie sich andrerseits liber 
die Zeit des Jugendaliers hinaus fort und bindet das ganze 
Leben der Biirger an die strengste Ordnung. Denn „ein 
Mensch, dessen hochste Aufgabe seine korperliche und geistige 
Vervollkommnung ist, findet doppelt so viel^ ja noch weit 
mehr zu thun als derjenige, welcher iiber dem Bestreben 
nach dem pythischen oder olympischen Siege zu alien anderen 
Gesehaften keine Musse i&ndet. Darf er sich doch durch kein 
Nebengesehaft hindem lassen seinem Korper die Nahrung 
und Anstrengung und seiner Seele die Eenntnisse und Ge- 
wohnungen, die ihnen angemessen sind, zu gewahren. Die 
ganze Nacht und der ganze Tag sind ihm ftir dies eine Ge- 
8cha#k kaum Zeit genug, um darin Vollkommenheit und 
Tiichtigkeit zu erlangen. Demgemiiss muss ftir alle freien 
Biirger eine Ordnung vorhanden sein, wie sie ihre ganze Zeit 
vom friihen Morgen an, bis die Sonne am folgenden Morgen 
wieder aufgeht, zubringen soUen/' (VII 807 c fgg. VI 770 d).^) 
So viel von der Organisation dieses Staates, der zwischen 
den politischen Formationen der Wirkliehkeit und dem Ideal 
der Republik vermitteln will. Allerdings sind seine Ab- 
weichungen von dem letzteren inmierhin bedeutend genug. 
Die psychologisch-ethische Grundlage des Staates und die 
Kronung des Gebaudes durch die Herrschaft der Wissenden 
ist aufgegeben, an die Stelle der absoluten tritt eine Durph- 
schnitts-Tugend, von der Standegliederung bleibt nur der 
Mittelstand und die reine Herrschaft der Vemunft ist ersetzt 



i'-.f- 



47) Ebenso Aristoteles Pol. VII 14 (9). Vgl. Rousseau im Emil: 
vous donnez un gouverneur a votre fils d^ja tout forme, mais je veux 
qu'il en ait avant que de naitre. 

4B) Vgl. Zeller II 634 (Anm. 2 und 3). Und so durchzieht denn 
die padagogische Tendenz auch die ganze Gesetzgebung, der Rechts- 
codex baut sich auf einem Sittencodex auf und der tyrannischen Ver- 
ordnung und Strafandrohung geht in den Proomien die vaterliche 
Sprache der Ermahnung und Belehrung voraus, IV 720 a — 723 d 
IX 857 c — 869 b. '^Ogrig tisqI vofjmv ovtco dt£4£^;ufTafc, Tiad'oinsQ 7i(t>stg 
ra vvvj TtaidBVEi rovg noXirag, dXX' ov vofio&etstf heisst es IX 867 e. 



I: 
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durch eine gemisclite mittlere Yerfassung, die mit den realen 
politischen Factoren rechnet. Aber gleichwohl ist auch dieser 
Staat^ wie Platon betont*^), ein Idealstaat, eine selbstandige 
Schopfung der politischen Theorie, fur welche ihm das 
Kolonisationswesen der Griechen die schicklichen Motive an 
die Hand gab^^.) Und zugleich ermoglicht ihm die Fiction 
derGriindung einer (dorischen) Pflanzstadt die Voraussetzungen, 
deren er ftir seinen Musterstaat bedarf, die Voraussetzungen 
eines Gebietes, dessen Lage und Beschaflfenheit den sittlichen 
Zwecken des Gemeinlebens giinstig^^), und eines Volkes, das 
socialen Zerriittungen entruckt (V 736 c), das in sich ein- 
trachtig und zugleich willig ware sich den neuen Gesetzen 
zu unterwerfen (IV 708 a/d), nach aussen hin aber stark 
genug, um seine politische Selbstandigkeit zu behaupten (V 
737 d). Mit dem Ideal der Politic endlich behalt er Fiihlung 
durch eijie besondere, vorlaufig allerdings noch unbestimmt 
gehaltene Institution. Als der Schlussstein nemjich des ganzen 
Staatsgebaudes, als der Anker und das eigentliche Band der 
Staatseihrichtungen soil aus der Zahl der bewahrtesten und 
mit einer wirklich philosophischen Bildung ausgeriisteten 
Burger ein hochstes Synedrion gebildet werden, durch das 
ein ideokratisches Element reprasentiert und eine allmahliche 
Annaherung des zweiten an das erste Staatsideal ermoglicht 
wird (I 632 c XII 951 d — 952 b, 961 a fgg.). 

Auf der andem Seite aber glaubt Platon auch die Frage 
aufwerfen zu miissen, ob es moglich sei in den bestehenden 
Staaten den Uebergang zu den Verfassungsnormen des Staates 
der Gesetze zu finden. Die Schwierigkeit, antwortet er, 
wachst in dem Verhaltniss als die Zahl der Gebietenden eine 



49) Z. B. wenn er sagt V 746 a, er scheine Tranme zu erz^hlen 
oder einen Staat und Burger wie aus Wachs zu formen. 

50) Vgl. Gervinus Histor. Schriften I. (FTorent. Historiogr.) S. 122. 

51) Da jede Gesetzgebung durch die Beschaffenheit des Landes be- 
dingt wird, V 747 d/e, so bedarf auch sein Staat besonderer Srtlicher 
Be£ngungen. Vor allem darf er kein Kustenstaat sein; denn das Meer 
fuhrt Handel und den Gelderwerb des Kleinverkehrs in denselben ein, 
erzeugt in den Seelen eine betriigerische und unredliche Gesinnung und 
"vemichtet die Treue und das WohlwoUen der Burger untereinander 
und gegen die anderen Menschen. Erzeugnisse muss das Land yon 
alien Arten haben, aber nicht so fruchtbar sein, um diese in Ueberfluss 
hervorzubringen, IV 704 a — 705 c, andrerseits gross genug, um m3.s8ig 
lebende Biirger zu emahren , V 737 .d. 



^k^MBV^C. 



70 1Kb griechische Lehre von den Staatsformeo. 

grossere ist, wie im umgekehrten Falle sich die Sache leichter 
gestaltet. Am iiiQlielosest«D also vollzieht sich eine Bolche 
Staatsveranderung in der TjranuiB, demnachst in der konig- 
lichen Gegierung, eodaun in der Demokratie, endlicb in der 
Oligarchie; deon in dieser giebt es die meisten Gewaltbaber 
(IV 710 e — 711 a). Doch halt er eine Abndenmg zum 
Besseren in der Tyrannis nur unter eiuer Voraussetzung fQr 
moglich, an deren Verwirklichui^ er bei seiner Einsicbt in 
die meuschlicbe Natur und bei eeinen Lebenserfabrungen kaum 
nocb glauben kounte, unter der Bedii^ng, dass ein junger 
Mann mit der unbescliranktesten Macbtbefugniss zugleicb Ein- 
sicbt und Massigung besitze, und dass das Glilck ibm einea 
trefflicben Gesetzgeber zur Seite stelle (TV 709 e — 710 c," 
712 a). PoHtiscbe Reformen aber sind in der genannten 
Staatsordnung am leichtesten durcbfohrbar, well der Tyrann 
eratens die aussere zwingende Gewalt besitzt, um eine durch- 
greifende Reinigung des Staates Yon alien schlechten Elemen- 
ten in daa Werk zu setzen (V 735 d/e), und weil er zweitens, 
wie keiu anderer, einen morabscben Zwang auf da^ Leben 
der Biii^er auszuitben vermag. ,^r braucht nur den Weg, 
den er eingescbl^^en wflnscbt, voranzngebea, sei es dass er 
die Burger zur Ausubnug der Tugend, oder zum Gegentbei) 
antreiben will, er braucht nur durch sein eigenes' Verhalten 
das Muster zu gebeu und auf der eiuen Seite Lob und Ehre, 
auf der andem Tadel und Schande zu rerhangen: auf keinem 
kurzeren und leichteren Wege ist eine Aenderui^; der Gesetze 
zu bewirken, als durch den Vorgai^^ der Herrschenden" 
(IV 711 b/c)."") 

Im TJebrigen halt Platon es beinahe fiir unmoglich in 
alten Staaten eine Reform der socialen Verbaltnisse zu be- 
wirken; „denn sobald einer darauf denkt an dem Grundbesitz 
zu riltteln und die Schulden aufzuheben, weil ohne diese Mass- 
regeln nicht eine hinlanglicbe Gleicbbeit zu Stande kommen 
konne, bo tritt einem solchen Gesetzgeber jeder entgegen und 
erklart, an unbew^lichen Gutem dUrfe nicht geriittelt werden, 
und yerwuEscht ibn, wenn er auf Tbeilung des Landes und 

62) Ein den Sokratikem gelaufiger Satz, vgl. Xen. Kyrop. V 6, 86 
VIII 1, 8, Eink. V 1, Oekon. XXI 10, Isokrat. an Nik. § 31, Nik. § 3T, 
Dem. § 36 n. a. 
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Vemiclitung der Schuldbiicher antragt'' (III 684 d/e). So 
„bleibt denn hier beinahe nichts ubrig als Wiinsche und kleine 
behutsame Fortschritte. Dies allmahliche Fortriicken ge- 
lingt aber allemal da, wo diejenigen, welche die Aenderung 
machen, selbst viel Land zur Verfiigung besitzen und viele 
Schuldner haben, und wo diese dann auch willig sind ihren 
Reicbthum mit den Bediirftigen grossmiithig zu theilen, indem 
sie ihnen theils Schulden erlassen, theils Aecker abtreten, wo 
die Reichen also einigermassen sich an die rechte Mitte halten 
und Armuth nicht in der Verminderung des Vermogens, son- 
dem in der Vergrosserung der Habsucht erblicken. Eine 
seiche Gesinnung der Reichen ist der wichtigste Anfang des 
Heiles fur einen Staat und auf ihr ist es moglich, wie auf 
einer f est en Grundlage, hernach ein entsprechendes Staats- 
gebaude aufzufuhren" (V 736 d/e)/^) 



Noch ein Abschnitt der Gesetze fallt in den Bereich 
unserer Darstellung, die Geschichte der Kulturepochen und 
politischen Entwicklungsstufen, welche Platon iin dritten 
Buch entwirft, ,,damit klar werde, welches die beste Einrich- 
tung des Staates und welches auch fiir jeden Menschen ins- 
besondere die beste Art sei sein Leben zu fiihren'^ (III 702 a, 
683 b), obgleich die gegebene Skizze nur in einem lockeren 
Zusammenhange mit dem Ganzen steht.^) 



53) Platon erklart V 739 b, es sei das richtigste drei Verfassungs- 
formen anzugeben, die beste, eine zweite und eine dritte, und wenn er 
die drei nach ihrer Trefflichkeit {ccgstij) entwickelt habe, die Wahl dem Ge- 
setzgeber zu iiberlassen. Die ersteren beiden sind der Staat der Eepublik 
und der der Gesetze; den dritten, sagt er 739 e, werde er deninachst, 
wenn es Gottes Wille sei, abhandeln. Die ErSrterung aber fehlt; wahr- 
scheinlich jedoch wird Platon diejenige politische Ordnung im Sinne ge- 
habt haben, die sich auf den oben geschilderten Zustanden aufbaut, 
obgleich er schwerlich im Ernst an eine Ausftlhrung derselben gedacht 
hat. Hildenbrand i. a. B. S. 190 fgg. versteht unter dem dritten Staat 
nur eine verschiedene Organisationsform des Giiterbesitzes , welche sich 
bald darauf 742 c. fgg. als diejenige geschildert finde, welche der grosse 
Haufe verlange, die Giiterorganisation des Willkiir staates. Dagegen 
jedoch spricht die Bedeutung des Wortes dqsti^ , das immer doch irgend 
eine Stufe der Vorzuglichkeit bezeichnen muss, und der Mangel jeder 
Ankilndigung oder Andeutung an der betreffenden Stelle, dass nunmehr 
zur Darstellung dieser dritten Form fortgeschritten werde. 

54) Susemihl i. a. B. II S. 652 bemiiht sich einen Connex nachzu- 
weisen. 
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Die Geschichte der Menschheit^ lehrt er, wiederholt sich 
in grossen Umlaufen, gewaltige Eatastroplien zerstoren die 
im Lauf einer unermesslichen Zeit gewonnene Kultur und 
drangen die Entwicklung auf ihre Anfange zuriick, die von 
Neuem anhebend bestimmte Stadien regelmassig durchlauft 
(III 676 a — 677 a).^^) 

Die erste Periode zeigt uns die aus der grossen Wasser- 
flut geretteten Reste der Menschheit als Hirten und Jager 
auf dem Gebirge lebend, in Sittenreinheit und Sitteneinfalt^ 
unbekannt mit Kiinsten und folgeweis mit Krieg, Aufruhr und 
Rechtsstreit, unbekannt mit Staat; Verfasbung und Gresetz- 
gebung, Gewohnheiten und herkommKchem Rechte folgend, 
nach einzelnen Hausern und G^schlechtern zerstreut, unter 
der vaterlichen Herrschaft der Aeltesten und durch das aller- 
rechtmassigste Konigthum regiert. Dynastie nennt man die 
damalige Regierungsform, die noch heutzutage, sagt Platon, 
an vielen Orten, unter Griechen und Barbaren anzutreflfen ist 
(III 677 b — 680 c). 

Im Verlauf der Zeit treten mehrere zusammen und bilden 
grossere Gemeinden. Man schreitet zum ersten Anbau des 
Bod ens an den Abhangen der Berge. Die Gesetzgebung 
nimmt in dieser Periode ihren Anfang. Nothwendig nemlich 
miissen die, welehe zusammengetreten sind, gemeinschaftlich 
einige Manner aus ihrer Mitte wahlen, damit diese sich mit 
den Gebrauchen aller einzelnen Hauser bekannt machen und 
was ihnen davon am besten fur den allgemeinen Gebrauch 
gefallt, den Hauptem und Anfuhrem der Gemeinden gleich- 
wie Konigen darlegen und zur Auswahl libergeben. Diese 
werden dann selbst Gesetzgeber genannt werden, sie werden 
die obrigkeitlichen Behorden einsetzen, aus den Dynastien eine 
Aristokratie oder auch ein Konigthum bilden und unter 
dieser abgeanderten Regierungsform ihren Staat bewohnen 
(III 680 e ~ 681 d). 

In der dritten Periode riicken die Ansiedlungen der 
Menschen an den Fliissen entlang in die Ebene hinab bis an 
die Meereskiiste. Die Bevolkerung und die Zahl der Stadte 
wachst, die^ Schifffahrt beginnt, Krieg und innerer Zwiespalt 



55) Vgl. Tim. 22 c — 23 c, Krit. 109 d/e. 
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brechen hervor. Die politische Bildung dieser Entwicklungs- 
stufer ist die Demokratie, in der alle Formen und Zufalle 
der Regierungen und zugleich der Staaten zusammenfliessen 
(in 681 d — 682 d, 702 a).^^ 

Mit der vierten Periode endlich wendet sich die Betrach- 
tung^ die bisher einen allgemeinen Charakter gehabt, zur 
griechischen Staatengeschichte der letzten grossen Cultur- 
epoche. Die Erwahnung von Ilios fiihrt auf den trojanischen 
Krieg, auf die machtigen Umwalzungen und Wanderungen, 
die derselbe im Gefolge gehabt, und schliesslich auf die 
Griindung des dorischen Staatenbundes und Verfassungs- 
staates. Die neuen drei Staaten, heisst es, verpflichteten 
sich durch w^echselseitigen Eid die Gesetze aufrecht zu er- 
halten, nach denen sie die Regierung festgesetzt, und zwar 
die Konige die Grenzen ihrer Gewalt niemals zu uberschreiten; 
die Volker, vvrenn die Herrscher ihren Eid hielten, w^eder 
selbst die Konigsgewalt zu stiirzen, noch zuzugeben, dass, 
andere sich dessen unterfingen; die Konige schwuren den 
Konigen und Volkem, die Volker den Volkern und Konigen 
Hiilfe zu leisten, v^renn ihnen ein Unrecht geschahe/^) Aber 
von den drei Staaten dieses Bundes, der so grosse Erwartungen 
erregt und eintrachtig eine unv^riderstehliche Macht im Kriege 
erlangt haben wtirde, gingen zwei in kurzer Zeit zu Grunde, 
Argos und Messene, v^reil ihre Konige sich eine grossere 
Macht anmassten, als durch die Gesetze bestimmt w^ar, wahrend 
Sparta allein sich erhielt, w^o sich die konigliche Gewalt er- 
massigt und in die rechten Schranken gesetzt fand (III 682 e 
— 692 c). 

Dass dieser ganze Bund, so sehr auch Platon seine Ge- 
schichtlichkeit betont, dem Gebiete der Dichtung angehort, 
ist schon oben gelegentlich erwahnt worden. Man mag dies 
fiir einen Mangel halten, mag noch andere Mangel, die Com- 



56) Der Name Demokratie ist allerdings nicht genannt, aber eine 
Vergleichung mit Staat VIII 557 d, wo es heisst, die Volksherrschafb 
umfasse navza yivrj noXitSLav und sei ein navroncaXLOv noXixBimv^ macht 
es klar, dass diese Regierungsform gemeint ist. Vgl. Arist. Pol. VII 10, 
4: d7iiio^QaziY,}iv oftccXoxi^g, 

57) Vgl. den ahnlichen Bund im Kritias 120 c/d. Von einem Com- 
promiss zwischen Filrsten- und Volksgewalt in Sparta spricht Xenophon 
im Staat der Laked. XV 7 und iibertragt das gleiche Verhaltniss in 
der Kyrop. VTH 5, 24 — 25 auf Persien. 
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positionsfehler u. s. w. an den Gesetzen zu rugen finden, 
gleichwohl wird man es anerkennen miissen^ dass sich in 
diesem Werke eine- unbefangenere Wiirdigung der politisclien 
Erfahrungswelt und der realen Bedurfnisse kund giebt, und 
dass es eine Fiille reifer politischer Weisheit enthalt^ die der 
bedeutendste Staatstheoretiker des Alterthums trotz aller 
Opposition gegen seinen Vorganger fiir sein System zu ver- 
werthen kein Bedenken getragen hat.^) 



3. Aristoteles. 

Durch Aristoteles, der eben so ausgezeichnet war durch 
philosophischen Scharfsinn, wie durch politische Einsicht, 
historische Beobachtungsgabe und GrUndlichkeit der Forschung, 
haben die Fragen, die uns beschaftigen, innerhalb der Grenzen 
des antiken Gesichtskreises eine nahezu erschopfende und ab- 
schliessende Losung gefunden. Wir versuchen im Folgenden 
einen Abriss seiner Lehre vom besten Staate, von den Unter- 
schieden der Staatsformen, von ihrem absoluten und relativen 
Werthe, von den Umwandlungen, denen sie unterliegen, und 
den Mitteln, durch welche sie erhalten werden, und endlich 
von dem historischen Verlauf der griechischen Staatenent- 
wicklung zu geben. 

Der schopferisch-idealistische Zug, welcher das hellenische 
Alterthum beherrscht, ist auch in Aristoteles noch lebendig; 
es giebt einen Aristotelischen Idealstaat, wie es einen Plato- 
nischen giebt. ^) „Es ist die Aufgabe der politischen Wissen- 
schaft, sagt er (Pol. IV 1, 2), zu untersuchen, welches die 
absolut beste Staatsverfassung ist, und wie beschaffen sie sein 

58) Vgl. Zeller III 109 Anin. 3: „Walirend Platon noch seinEigenes, 
selbst wo es dem urspriinglich Sokratischen widerspricht, seinem Lehrer 
in den Hand gelegt hatte, bestreitet Aristoteles den seinigen nicht selten 
auch da, wo sie in der Hauptsache einverstanden nnd nur in Neben- 
punkten verschiedener Meinang sind." 

1) Die Annahme, dass Ansto teles kein Staatsideal aufgest^Ut, eine 
Ansicht die besonders durch Dahlmann und Stahl in weitere Kreise ge- 
tragen ist, kann aJs beseitigt angesehen werden. S. die Litteratur bei 
Hildenbrand Eechts- und Staatsphil. I S. 427 fgg. Zu den hier ange- 
fiihrten Schriften sind hinzuzufugen : Die Aristot. Eintheilung der Ver- 
fassungsformen von G. Teichmiiller, der jedoch irrt, wenn er dem 
Aristoteles den Idealstaat zuerst vindiciert zu haben glaubt, ZeUer in 
_der 2. Ausg. seiner Phil, der Griech. Ill S. 570, Spengel Ajristot. Stu- 
dien II S. 67 Anm. 1 und Susemihl Die Lehre des Ar. vom Wesen des 
Staates u. s. w. Greifsw. 1867 S. 22 fgg. 
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muss, um von ausseren Hemmungen unberuhrt den Wnnschen 
am meisten zu entsprechen." Aber wahrend sich Platon in 
der Republik fiber die Bedingungen der wirkliehen Welt hin- 
weg und mit der menschlichen Natur in Widerspruch setzt,^) 
entwickelt er die vollkommenste Form des Staates nach den 
inneren Gresetzen und Zwecken der Natur, und v^renn der 
erstere fiir seine Theoreme unbedingte Verwirklichung in An- 
spruch nimmt, sieht der andere sein Ideal, obgleich er es auf 
realen Voraussetzungen aufbaut, nur in dem seltenen Falle 
eines gliicklichen ZusammentreflFens der giinstigsten Bedingun- 
gen (IV 1, 2) als realisierbar an. 

Leider liegt uns nur ein Fragment des Aristotelischen 
Staates vor, wobei es unentschieden bleibt, ob wesentliche 
Bestandtheile desselben verloren gegangen sind, oder ob der 
Philosoph ihn selbst unausgefiihrt gelassen^); jedoch genugt, 
was vorhanden ist, die GrundzUge desselben festzustellen. 

Der Zweck des Staates, wie des einzelnen Menschen, 
lehrt Aristoteles in Uebereinstimmung mit Platon, ist die 
Gliickseligkeit (VII 2, 1 u. a. St.); die wahre Gliickseligkeit 
bestebt in der Tugend und Einsicht (VII 1), die Gluckseligr 
keit des besten Staates also in der sittlichen und geistigen 
Tiichtigkeit der Staatsbiirger. Aber damit diese sich ent- 
wiekeln kann, *bedarf es fur den Staat einer angemessenen 
Ausstattung mit aussem Giitern und Gaben des Gliickes, und 
es muss vieles als Wunsch vorausgesetzt v^rerden, wenn sich 
darunter auch nichts Unmogliches befinden darf (IV 2, 1 
VII 1, 6. 4, 1 II 3, 3). 

2) Die Kritik, der Aristoteles den Platonischen Staat unterwirft, 
richtet sich namentlich gegen die falsche Yoraussetzung, dass eine 
mdgliclist weit durchgefiihrte Einheit und Individualisierung der Idee 
des Staates am meisten entspreche, und demnach gegen die Folgerungen 
derselben, die Weiber- und Giitergemeinschaft. „Der Staat ist seiner 
Natur nach eine Vielheit, ein aus vielen und verschiedenartigen Ele- 
menten bestehendes Ganze; bei fortschreitender einheitlicher Formation 
wird aus dem Staate die Familie, aus der Familie das Individuum 
werden (11 1, 4). Allerdings muss die Familie sowohl wie der Staat 
eins sein, aber nur nicht durchaus; sonst wiirde der Staat nicht mehr 
Staat, oder ein schlechterer Staat sein. Platon verfihrt, wie wenn 
jemand die Symphonie zur Homophonie, oder den Rhythmus zu ein em 
Fusse machen woUte" (II 2, 9). Im Uebrigen sehe man die betreffen- 
den Abschnitte bei Hildenbrand i. a. B. 409 fgg., Zeller HI 542 fgg. 
und Oncken Die Staatslehre des Arist 171 fgg. 

3) Zeller HI 524 fgg. Ueber den Defect dieses Abschnittes der 
Politik s. Hildenbrand i. a. B. 449 fgg. und Zeller ebend. 679 fgg. 
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So yerlangt denn Aristoteles, dass der Staat weder zu 
klein sei^ damit die Selbstandigkeit^ noch zu gross ^ damit die 
Einheit und Eunomie nicht gefahrdet werde; die grosstmog- 
liclie, aber zugleich iibersichtliclie Bfirgerzahl ist eine noth- 
wendige Voraussetzung fiir den besten Staat (VII 4 vgl. V 
2, 7). Das Landgebiet ferner muss den Grad der Frucht- 
barkeit besitzen^ dass es alien BUrgem ein massiges Leben 
in freier Musse gewahre, und ebenso giinstig fiir die wirth- 
schaftlichen Zwecke des Verkebrs, wie fiir die militairischen 
Zwecke der Landesvertheidigung liegen (VII 5).*) Das ge- 
eignetste Volksmaterial endlich ist fur den Idealstaat 'unter 
den Hellenen zu finden; denn wahrend die nordlichen Volker- 
schaften zwar Muth besitzen und deshalb in Unabhangigkeit 
leben, aber der geistigen und kiinstlerisclien Begabung ent- 
behren und darum keines Staatslebens fahig sind; wahrend 
die orientalisehen durch Klugheit und Kunstfertigkeit sich 
auszeichnen, jedoch feige und somit der Sklaverei verf alien 
sind, verbinden die Griechen dagegen Muth mit GeisteskrafI;, 
Freiheitssinn mit politischer Befahigung (VII 6). 

Dies sind die wesentlichsten Erfordemisse fur den besten 
Staat, iiber welche das Gliick verfiigt. Die Tugend der Staats- 
burger aber, worauf die Gliickseligkeit des Staates in erster 
Linie beruht, ist nicht mehr Sache des Gliickes, sondem der 
Einsicht und des Vorsatzes, der Erziehung und des Unter- 
richts (V 12, 5). Da nun die sittliche Beschaffenheit der 
Burger den Charakter der Verfassung bedingt und gewahr- 
leistet, so muss die Erziehung ein Gegenstand offentlicher 
Veranstaltung und wie der Zweck des gesammten Staates 
nur einer ist, nothwendig eine und dieselbe fiir alle sein 
(VIII 1, 1 — 2, vgl. V 7, 20 II 2, 10). Die BeschaflFenheit 
der Erziehung im idealen Staate aber ist dadurch bedingt, 
dass hier die Tugend des Biirgers mit der absolut mensch- 
lichen zusammenfallt (III 2 [12, 1] VII 13 [5]). Ihr hochster 
Zweck ist, auf der Grundlage einer entsprechenden korper- 
lichen und sittlichen Erziehung (VII 13, 21 — 23), die Aus- 
bildung der Vemunft; es fallen daher in ihren Bereich nur 



4) Aristoteles verlangt ubrigens im Gegensatz zu Platon die Verbin- 
dung des Staates mit der See, VII 6, 3 — 7. 
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die des Menschen und Freigeborenen wiirdigen Wissenschaften, 
nicht die banausischen Ktinste, welche Verkiimmerung von 
Leib und Seele bewirken (VIII 2, 1), und unter den freien 
Kiinsten stehen diejenigen hoher, die um ihrer selbst willen 
getrieben werden, als die, welche praktischen Zwecken dienen 
(VIII 2, 5. 3, 1 fgg.)- Endlich erstreckt sich die erziehende 
und beaufsichtigende Fiirsorge des Staates auch auf das 
ganze Leben der Erwachsenen, das durch gesetzliche Vor- 
schriften zu regeln und zu iiberwachen ist.^) 

Auch die gesellschaftliche Organisation des vollendeten 
Staates resultiert aus dem Wesen und Charakter desselben. 
Denn da er absolut, nicht bloss beziehungsweise gerechte 
Manner besitzt, so diirfen die Burger weder ein Handwerk 
treiben; solche Lebensweise ist unedel und der sittlichen Ver- 
voUkommnung hinderlich; noch dem Ackerbau obliegen, weil 
zur Entwicklung der Tugend und zur Ausubung der politi- 
schen Thatigkeit Musse erfordert wird (VII 8, 2 III 3, 2 — 3 
n 6, 2. 8, 6; vgl. Rhet. I 9). AUerdings muss es Acker- 
bauer und Gewerbtreibende im Staate geben, aber organische 
Bestandtheile desselben sind nur die waflfenfuhrende und be- 
rathende Macht (VH 8, 6; vgl. IV 3, 11— 14 I 5, 10). «) 
Nur die politische Thatigkeit ist mit dem Staatsbiirgerthum 
vertraglich, die volkswirthschaftliche fallt Sklaven, Metoken 
und Barbaren anheim (VII 8, 5. 9, 9). Auch der Grund- 
besitz muss in den Handen der Burger sein, da dieselben 
nothwendig in Wohlstand leben miissen (VII 8, 5), und zwar 
zum Theil als Privateigenihum/ theils als Gemeingut zur Be- 
streitung des Kostenaufwandes fiir den Gottesdienst und die 
Syssitien (VII 9, 6^8). . 

Es handelt sich endlich um die Gliederung der politisch 
berechtigten Klasse und um die Vertheilung der Staatsge- 
walten. Die Natur selbst zeigt den Weg, auf welchem den 



5) Nik. Eth. X 9, 9; aber es fehlt dieser Theil der Staatepadagogik 
in der Politik. Mit Auszeichnung erwS.hnt Aristoteles ebend. X 9, 13 
I 13, 3 Pol. VIII 1, 3 die Verfassungen der Spartaner und Kreter^ weil 
in ihnen allein ffir Unterricht und Erziehung der Bfirger zu tiichtigen 
und den Gesetzen gehorsamen Menschen yon Staatswegen gesorgt sei. 
Aber er tadelt es, wie Platon, dass in beiden Staaten die Erziehung 
nnd der grOsste Theil der Gesetze einseitig auf kriegerische Tiichtigkeit 
bezogen sei, 11 6, 22 VII 2, 16. 13, 10. 

6) Vgl. Spengel Arist. Stud. II S. 62 Anna. 2. 
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yerschiedenen Ansprdchen und Forderungen, die sich bier 
geltend machen^ am besten gentlgt werden kann (VII 3^ 3). 
Indem nemlich einerseits der Begriff des Staatsbiirgertliums 
verlangt, dass alle BUrger am Herrschen Theil haben (III 7, 
13 VII 13, 2; vgl. I 5, 2), andrerseits aber zwischen Regie- 
renden irnd Regierten nothwendig ein Unterschied bestehen 
muss (VII 13, 3); da femer die beiden politischen Hauptauf- 
gaben, der Waffendienst und die Verwaltung des Staates, 
verschiedene Eigenschaffcen erfordem, der erstere korperKcbe 
Kraft, die andere Einsicht erheischt (VII 8, 3), so ist es 
naturgemass den Jiingeren die kriegerischen, den Aelteren 
die Regierungsfunctionen zu iiberweisen, so dass in successiver 
Weise alle zur Ausiibung der hoehsten politischen Thatigkeit 
gelangen (VII 8, 4).^) 

In dieser Organisation findet das Wesen des Staates sei- 
nen reinsten Ausdruck und seine vollkommenste Entwicklung. 
Es ist eine echte Aristokratie, insofern auf diesen Namen 
im Grunde nur diejenige Verfassung ein Recht hat, in weleher 
die an Tugend absolut Besten herrschen (IV 5, 10. 2, 1.)^). 
Dachte man nun aber den Fall, wenn derselbe auch sonst 
keine Wahrscheinlichkeit fur sich hat (VII 13, 1—2), dass in 
einem solchen auf Tugend gegriindeten Gemeinwesen ein Mann 
erstande, der liber alle an geistiger und sittlicher VoUkommen- 
heit hervorragte, wie ein Gott fiber Menschen, so wiirde ein 
solcher naturgemass fur seine Lebenszeit der absolute Ober* 
herr sein, und der beste Staat erschiene ausnahmsweise und 



7) Zunachst fallt den Bejahrteren die berathende und richterliche 
Thatigkeit zu, fur die 8pU>teBten Lebensjahre sind die priesterlichen 
Verrichtungen vorbehalten, VII 8, 6. 

8) Bendixen in seiner neusten Beplik auf die Aristotel. Studien 
Spengel's (Der alte Staat des Aristoteles), deren Resultate er ubrigens, 
soviel ich urtheile, in keiner Weise zu alterieren vermocht hat (vgl. 
auch Susemihl in Jahn's Jahrb. XCIX S. 593 — 610), !B. behauptet noch 
immer, dass ein Widerspruch zwischen der Aristokratie des dritteto und 
dem besten Staate des siebenten Buches Statt finde. Die LSsung des- 
selben giebt schon ZeUer ifl 683 Anm. 2: „Mit IV 6, 10 steht es nicht 
in Widerspruch, wenn III 6, 2 die Aristokratie als die dem gemeinen 
Besten dienende Herrschaft rmv oXCyoav ftav nXsiovav S' svog definiert 
wird; denn theils redet Arist. doch nur von dem gewohnlichen Sprach- 
gebrauch, w^hrend er als den eigentlichen jene Benennung rechtfertigen- 
den Grund nur die Herrschaft der Besten fur den Zweck des gemeinen 
Besten hervorhebt; theils regiert auch im voUkommenen Staat in Wirk- 
lichkeit immer eine Minderzahl." 
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voriibergehend in einer politischen Form, die man als die 
gottUohste bezeichnen miisste (III 8 (7). 11, 12—13. 12, 1 
IV 2, 2), in der Form des Vollkonigthums®). 



Wir wenden uns zur Aristotelischen Klassification der 
ver-schiedenen Staatsformen. Das Wesen und gleichsam das 
Leben des Staates, lehrt unser Philosoph, ist seine Verfassung 
(III 1, 13 IV 9, 3); die Staatsverfassung ist die Anordnung 
der regierenden Gewalten, namentlich der obersten, souverainen 
Gewalt (III 4, 1): durch die Verschiedenheit des herrschenden 
Theiles unterscheiden sich die Verfassungsformen (III 7, 9 
IV 1, 5. 3, 3). 

Diese Verschiedenheit beruht zunachst darauf, dass die 
Regierenden verschiedene Zwecke verfolgen, die einen das all- 
gemeine Beste, die andem den eignen Vortheil erstreben, und 
da der Staat seinem Zwecke nach dem Nutzen der Staatsan- 
gehorigen und dem Gemeinwohl dient, so zerfallen die Staaten 
in richtige und verfehlte, oder wie sie auch genannt werden, 
entartete, niedere, naturwidrige und despotische Formationen. 
Indem nun aber die hochste Gewalt entweder von Einem, oder 
von Wenigen, oder von der Menge ausgeiibt wird, so treten 
Konigthum, Aristokratie und Politie als die correcten Bildun- 
gen den Ausschreitungen der Tyrannis, Oligarchie und Demo- 
kratie gegenuber (III 4, 7. 5, 1—2 IV 2, 1; vgl. Ill 1, 6. 11, 
10 VII 13, 4 Nik. Eth. VIII 10, 2)1^). 

Es sind dies, wie Aristoteles anerkennt (IV 2, 3), die 
nemlichen sechs und in der gleichen Abfolge rangierenden 
Grundformen, welche Platon im Politikos aufgestellt, jedoch 
mit der Abweichung, dass jener den HauptunterschiecJ im Ver- 



9) Vgl. Teichmflller i. a. B. S. 12, Spengel Arist. Stud. H S. 57, 
Susemihl im Philol. XXIX S. 129, Zeller IH 569 fgg. „Man war (iibri- 
gens) h^ufig der Ansicht, Ar. habe die Ansnahzne (III 11, 13) seinem 
ZSglinge Alexander zu lieb gegeben. Richtig hat Bendixen Phil. XVI 
517 sich dagegen entschieden ausgesprochen; hatte er je daran gedacht, 
80 war er gewiss l^ngst day on abgekommen", Spengel i. a. B. 58 Anm. 1. 

10) In der iBhetorik I 8 werden nur vier Verfassungen aufgezahlt, 
Demokratie, Oligarchie, Aristokratie und Monarchie, trotz dem Hin- 
weis auf die Politik. „Es ist kein Widerspruch mit dieser, erkl3,rt 
Spengel Arist. Stud. II S. 72 Anm. 4; dort werden die bestehenden 
gangbaren Verfassungen aufgez&hlt; das Wesen liegt in den ^^rj und 
vofiifKj^ jeder, und diese lehrt unsere Politik." 
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haltniss der Gebietenden zu den offentlichen Interessen, dieser 
in ihrer Stellung zu den Gesetzen ^det. Aber Ariatoteles 
bleibt bei diesem Eintheilungsmotiv nicht stehen, neben dem 
Zweck und der Richtung fasst er auch die Grundlage, ne1;>en 
der Uebung den Ursprung der herrschenden Grewalt, neben 
dem Regiemngsprincip das Yerfassungsprincip in das Auge 
und er gelangt auf diesem Wege zu derselben Gruppierung 
der politischen Bildungen. Und wenngleicb ihm Platon, was 
er nicht bemerkt, auch in dieser Betrachtung Yoraufgegangen 
war, so entwickelt er doch, was jener mehr andeutend beruhrt, 
in einer tiefer begr^ndenden und umfassenderen Weise. 

Die herrschende Gewalt in den einzehien Staaten nemlich 
unterscheidet sich, so findet er, nach den vorherrschenden poh- 
tischen Bestandtheilen, oder gesellschaftlichen Klassen (IV 3, 
3 m 11, 12; vgl. VII 7, 3)*^). In Betracht jedoch kommen 
hier nur die wesentlichen Elemente eines Staates, d. h. die Frei- 
geborenen^^), die Reichen und die Gebildeten und Tiichtigen 
(denn der Adel ist im Gefolge von Reichthum und Tugend, 
IV 6, 5); die beiden ersten Klassen, weil der Staat ohne sie 
iiberhaupt nicht bestehen, die dritte, weil er ohne sie nicht 
wohlgeordnet bestehen kann (III 7, 5 — 6. 5, 14 — 15). 

Wo nun freie Geburt, Wohlstand und Tugend, und was 
die letztere betrifiFfc, Burger- und Menschentugend zusammen- 



1 1) Es ist das Verdienst Teichmuller's in der angefuhrten Schrift 
dies Eintheilungsprincip in seiner Bedeutung hervorgehoben zu haben. 
Vgl. auch Bluntschli StaatswQrterbuch S. 151. Die Resultate dea erste- 
ren sind im Obigen benutzt. 

12) Interessant sind des Aristoteles Erdrterungen uber die politischen 
Anspruche des Volkes, III 6, 4—12. 10, 5. Erstens halt er es in Ueber- 
einstimmung mit Platon in den Gesetzen wegen seiner Menge fiir ge^hr- 
lich dasselbe auszuschliessen; vgl. II 9, 4; sodann findet er im Gegen- 
satz zu Platon und Sokrates, die auf Seiten des Volkes nur Unverstand 
erblicken, gerade in der Menge eine Collectiveinsicht, die hdher stehe 
als die Eenntnigs der einzelnen ^undigen (vgl. Thuk. VI 39: {fpriiit) 
TtQivai {d') av cLTiovaavtag aqiata tovg noXXovg), Den Fehlschluss seiner 
Analogien weist Trendelenburg im Naturrecht S. 463 fgg. nach. In- 
dessen „in allem, was streng wissenschaftlich, bemerkt Spengel Arist. 
Stud. U S. 66 Anm., dem Publicum ein richtiges Urtheil zuzumuthen 
ist wohl auch ihm nicht eingefallen. 'Aber was allgemein menschlich 
ist — was die Griechen mit den Worten vioival svvoiai bezeichnen, 
darflber kann jeder auch urtheilen, und die Menge~ urtheilt hierin oft 
richtiger als em Fachmann, der selbst hSLufig ohne es zu merken be- 
fangen ist." Oder wie Gdthe es gelegentlich einmal ausdrdckt: ,,E8 
bleibt immer gewiss, dieses so geehrte und yerachtete Publikum be- 
trugt sich iiber das Einzelne fast immer und fiber das Gauze fast nie." 
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fallen^ da sind die Bediugungen zu dem geschilderten Ideal- 
staat vorhanden, der in der Form der Aristokratie und aus- 
nahmsweise des VoUkonigthums erscheint. In der Wirklich- 
keit aber stellen sich diese Elemente meist nur in gesonderten 
Bestandtheilen der Gesellschaft dar und konnen nun entweder 
vermoge eines Uebergewichts die Verfassung einseitig deter-' 
minieren, oder eine Verbindung mit einander eingehen und 
die Grundlage einer gemischten Verfassung bilden. AUerdings 
jedoch findet sich die personliche Tiichtigkeit, auf welche sich 
das Konigthum und die Aristokratie vorzugsweise griinden 
(V 8, 2. 5 IV 6, 4 Nik. Eth. V 3, 7), in der Geschichte nicht 
als ein absolut und selbstandig die Verfassung bestimmendes 
Princip. Hier ist die Herrschaft der Konige und Besten ent- 
weder beschrankt und getheilt, und es fallen diese Bildungen 
dann den Mischformen zu; oder wo sie unbeschrankt auftritt, 
ist sie ihrem eigentlichen Princip mehr oder weniger entfrem- 
det und nimmt einen parekbatischen Charakter an. Was das 
Konigthum insbesondere angeht, so. gehort zu den Formatio- 
nen der ersten Art das heroische und das spartanische 
Konigthum, wo sich die konigliche Macht im AUgemeinen 
auf die Austibung priesterlicher, richterlicher und strategischer 
Functionen beschrankt (III 9, 7—8. 10, 1. 9, 2—3), in Lake- 
jdamon namentlich in einer Weise, dass eine solche Gewalt 
in alien Verfassungen ihre Stelle haben kann (IJI 10, 3. 11, 1). 
Die Idee des Konigthums aber verlangt fur den Herrscher als 
den Hausherrn iii;i Grossen . voile und unbeschrankte Gewalt 
(ni 10, 2). Wo sich eine solche in den historischen Monar- 
chien mit gesetzlicher Begrtindung findet, ist sie entweder 
durch die absolute politische Unmiindigkeit des Volkes, vvie 
im barbarischen Konigthum (III 9, 3—4. 10, 1), oder 
durch voriibergehende Unfahigkeit, wie in der griechischen 
Aesymnetie, bedingt (III, 9, 5. 10, 1) und steht der Tyran- 
nis naher als dem Konigthum (III 9, 3 IV 8, 2). So bleibt 
auf Seite der particularistischen Formen nur die Demokratie 
und Oligarchic und zuletzt als Auflosung beider, denn als 
solche stellt sie sich in ihren eigenthlimlichsten Erscheinun- 
gen dar, die Gewaltherrschaft der Tyrannis. 

Wir geben zuerst die Aristotelische Darstellung der ein- 
seitigen Staatsformen. 

Henkel, Studieu. 6 
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Demokratie findet Statt, wo die Freigeborenen^ folge- 
weis die Menge rmd da der Reichlhum sich stets nur in den 
Handen weniger findet, die Arm en herrschen (HI 5, 7 IV 
3, 7—8. 15. 6, 4 VI 1, 6 Nik. Eth. V 3, 7 Rhet I 8). Es 
hat nnn aber diese Sta^tsform, was man bisher Gbersehen hat 
(IV 1, 4 V 10, 6)^*), verschiedene Unterarten, je nachdem die 
Masse des Volkes massig begntert, oder stufenweis armer ist^ 
und der Schwerpunct der Gesellschaft yon der landbauenden 
Beyolkerung anf die Handwerker und Tagelohner ubergeht 
(IV 3, 1. 4, 1 VI 1, 4). Die Verschiedenheit der dominieren- 
den socialen Elemente bedingt eine Verschiedenheit der poli- 
tischen Formationen. Aristoteles also unterscheidet vier Arten 
der Demokratie^*). 

Die erste und alteste ist diejenige, in welcher die Elasse 
der Landbauer und massig Beguterten das Uebergewieht hat. . 
Diese gehen, da sie nicht viel Vermogen besitzen, ihrem Ts^e- 
werk eifrig nach und ziehen die wirthschaftliche der politischen 
Thatigkeit Yor. Volksversammlungen fihden nicht haufig und nur 
in nothwendigen Fallen Statt. Die Wahl der Behorden, die 
Abnahme der Rechenschaffc und das Recht in den Gerichts- 
hofen zu sitzen kommt zwar alien zu, aber die hochsten Staats- 
amter werden durch Wahl besetzt und mit Rucksicht entweder 
auf einen geringen Census, oder auf Fahigkeit, so dass sie in 
den Handen der Besten und Angesehensten sind (IV 4, 2—3. 
5, 3 VI 2, 1—4). 

Aehnlich sind die Lebens- und demnach die politischen 
Verhaltnisse eines Hirtenvolkes. Alle unbescholtenen Burger 
haben in der demokratischen Staatsordnung eines solchen an 
der Verwaltung des Gemeinwesens Theil, wirklich Theil aber 
nehmen sie nur, wenn sie ihre Zeit daran zu wenden im Stande 
sind (VI 2, 7 IV 4, 3. 5, 4). 

Sammtliche ubrige Volksmassen, aus denen die Demokra- 

13) Dass die Fruheren die Mannigfaltigkeit der yerschiedenen Staats- 
formen nicht gendgend beobachtet haben, macht Aristoteles wiederholt 
geltend, IV 3, 4. 5, 9. 6, 5. 10, 10 V 6, 1. 

14) Wie Aristoteles je vier Formen des (historischen) Ednigthnjns, 
der Oligarchie und der gemischten Yerfassung aufzSlilt, so stellt er anch 
ausdrucklich IV 5, 5 V? 2, 1 vier demokratische Bildongen auf. Bran- 
dis Aristot. S. 1625 und Zeller III S. 585 schreiben ihm auf Grund vol 
IV 4, 2—3 funf zu. Die Stelle aber ist verderbt und alio Ss mit 
Schlosser zu tilgen, vgl. Spengel Arist. Stud. Ill S. 48. Dann fallt auch 
hier auf die erste Form, was ihr IV 6, 5 beigelegt wird. 
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tien sonst bestehen, sind bei weitem schlechter; denn -ihre 
Lebensweise ist schlecht, und keine der Beschaftigungen, welche 
die Masse der Handwerker, Kramer oder Tagelohner betreibt, 
ist mit geistiger Tiichtigkeit verbunden. Dazu kommt, dass 
diese Menschenklasse insgesammt, weil sie sich bestandig auf 
dem Markte und in der Stadt bewegt, gem Volksversamm- 
lungen halt, wahrend die ackerbauende Bevolkerung, weil sie 
auf dem Lande zerstreut lebt, sich weder zu solchen Zusam- 
menkunften einstellt, noch in- gleichem Grade danach Verlan- 
gen tragt (VI 2, 7). Eine dritte Form der Demokratie also 
entsteht, wo das Stadtewesen (V 4, 5) und die Gewerbthatig- 
keit vorherrschend wird. Es haben hier zunachst rechtlieh 
zwar alle Freigeborenen Antheil an der politischen Gewalt, 
factisch jedoch hur die Wohlhabenden unter ihnen; daher 
denh auch diese Form noch, sowie die voraufgehenden, einen 
gesetzlichen Charakter tragt (IV 4, 3. 5, 4). 

Die ausserste Demokratie ist diejenige/ welche sich zu- 
letzt gebildet hat (IV 5, 5), seit die Staaten volkreicher und 
industrieller geworden (VI 3, 3. 4, 3 III 10, 8), und die vor- 
zugsweise diesen Namen ftihrt (IV 11, 8). Es uberwiegt in 
derselben die Masse der Handwerker und Lohnarbeiter (IV 10, 
2), der banausische Charakter dringt daher in das Staatsleben 
ein. Alle sind politisch gleichberechtigt; aber die Menge tibt 
ihre staatsbiirgerlichen Rechte aus, weil sie Musse dazu hat 
und entweder aus den reichlich fliessenden Hulfsquellen des 
Staates, oder wo diese fehlen, aus den Mitteln, welche durch 
Besteuerung der Vermogenden, durch Confiscationen und 
schlechte Gerichtshofe beschaffl werden, ftir ihre politische 
Thatigkeit Lohn erhalten, wahrend die Reichen oft durch die 
Sorge fiir ihr Vermogen daran behindert sind (IV 5, 5 VI 3, 
3). Das Machtgebiet der Behorden wird fiber die Gebiihr 
verengt, das der Volksversammlungen, die nun haufig Statt 
finden, immer weiter ausgedehnt (IV 11,5. 12,- 9. 4, 6 VI 
1, 9). Die oberste Gewalt geht daher von den Gesetzen auf 
die Masse der Besitzlosen uber; Volksbeschltisse treten an die 
Stelle der Gesetze; der Demos, von Demagogen geleitet, wird 
zum vielkopfigen Despoteh (IV 5, 5. 4, 3 — 7). Es bildet sich 
ein Zustand der Verfassungslosigkeit, der den Verhaltnissen 
der tyrannischen Monarchic analog ist (vgl. V 8, 18. 21). 

6* 
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Was die Oligarchie zweitens betrifft, so ist die Grund- 
bedingung dieser Staatsform der Reichthum (III 5^ 7 lY 3, 
7—8 IV G, 4 Nik. Eth. VIII 10, 3 Rhei I 8). Auch hier 
giebt es Unterschiede nach der Grosse des Besiizes (IV 3, 1), 
und ^war entwickelt sich die Oligarchie in yier Hanptstufen, 
je nachdem das Vermogen grosser und die Zahl der Vermo- 
genden kleiner wird. 

Die erste Form erscheint, wo die Mehrzahl der Burger 
sich in massigem Wohlstande befindet, ein hoher Census die 
Aermeren Yon der Theilnahme am Staate ausschliesst, aber 
durch Erwerbung des ersteren die letztere erworben wird (IV 
5, 1. 6). In einer zweiten Form ist die Anzahl der Begiiter- 
ten geringer und der Besitz bedeutender; ein massiger Census 
bestimmt den Antheil an der politischen Gewalt; die Magistrate 
erganzen die ausscheidenden Mitglieder selbst (IV 5, 1. 7). 
Befestigt sich aber ihre Macht, so entsteht eine neue Bildungs- 
form, in der die Regierungsgewalt ausschliesslich, der herr- 
schenden Faction angehort und erblich vom Vater auf den 
Sohn libergeht (IV 5, 1. 8). Wahrend in den aufgezahlten 
Formationen die Regierung noch eine verfassungsmassige ist, 
entsteht endlich, wenn die Macht durch Reichthum und An- 
hang den hochsten Grad erreicht, in der Dynastie, der ausser- 
sten oUgarchischen Bildung, eine erbliche durch keine Gesetze 
beschrankte, der tyrannischen ahnliche Herrschaft (IV 5, 1. 8 
vgl. V 8, 21 VI 4, 2). So nahern sich in ihrem Charakter 
die extremen Formen der Oligarchie und der Demokratie. 

Endlich die Tyrannis. Der aufs Hochste gesteigerte 
Gegensatz der beiden Hauptklassen der GeseUschaft, d^r Ver- 
mogenden und der Armen (V 1, 8 IV 9, 10), erzeugt einen 
Zustand der Gesetzlosigkeit und Gewalt, der seine ErfuUung 
in der Tyrannis, dem Gegenstiick des VoUkonigthums, findet, 
einer monarchischen Bildung, die am wenigsten eine Verfas- 
sung zu nennen ist (IV 6, 1), indem der AUeinherr unver-. 
antwortlich liber die Gleichen und Besseren insgesammt, nur 
den eignen Vortheil im Auge, eine widerwillig ertragne, auf 
eine stehende Heeresmacht fremder Soldner gestiitzte Herr- 
schaft ausubt (IV 8, 3 III 9, 4 V 8, 6). Die grosste sociale 
Spannung aber findet in der aussersten Demokratie und Oli- 
garchie Statt (IV 9, 8), daher aus der Zahl der Machtigsten, 
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dort der Demagogen (V 8, 2 — 3. 4, 4—5. 1, 4), hier der 
Dynasten (V 7, 4. 10, 4, vgl. 5, 9), oder wie dies friiher 
namentlich der Fall war, aus der Zahl derer, welche die hoch- 
sten Staatsamter bekleiden, wenn sie ilire Macht lange be- 
sitzen (V 7, 4. 8, 3. 4, 5)^^), Gewaltherm entstehen, und die 
Tyrannis die Auswuchse und Fehler beider Staatsformen in 
sich vereinigt. Denn mit der Oligarchie hat sie gemeinsam, 
dass sie den Reiehtlium zu ihrem Hauptbestreben macht, um 
die Mittel zum Dnterhalt der Heeresmacht und zu einem iippi- 
gen Leben zu finden, dass sie die Menge entwaffiiet und das 
niedere Volk driickt und aus der Stadt hinweg an verschiedene 
Orte iibersiedelt; mit der Demokratie, dass sie sich im Kriegs- 
zustande gegen die Angesehenen befindet und di^selben heim- 
lich und ofifen zu verderben und aus dem Lande zu vertreiben 
sucht, indem sie in denselben die Rivalen ihrer Macht und 
ein Hindemiss ihrer Herrschaft sieht (V 8, 7, vgl. 7, 19). Am 
haufigsten allerdings entwickelt sich die Tyrannis aus der 
Demokratie (V 8, 2—3) und auch hier in der jungsten Zeit 
nur selten und auf kurze Dauer, weil bei den grossen Fort- 
schritten der Redekunst die Redner zwar als Demagogen auf- 
treten, aber da sie vom Kriegshandwerk nichts versteHen, 
keinen Angriff auf die Verfassung wagen; sodann weil keine 
iibergrosse Amtsgewalt mehr in ^die Hande einzelner gelegt 
wird, und endlich weil das Volk sich mehr und mehr in die 
Stadte concentriert hat und nicht wie friiher auf den Aeckem 
eifrig seiner Arbeit nachgeht (V 4, 4 — 5). — 

Diesen einseitigen stehen die gemischten Verfas&un- 
gen gegeniiber. 

Mischformen bestehen da, wo in der Verfassung verschie- 
dene politisch berechtigte Elemente neben einander vertreten 
sind, und zwar zunachst aristokratische, wo die Tugend 
mit zur Herrschaft berufen ist, aber nicht die absolut menschliche 
Tugend des Idealstaates, sondem die politische, auf die be- 
stehenden Verfassungsverhaltnisse bezogene Tiichtigkeit. Sol- 
cher aristokratischer Mischformen unterscheidet Aristoteles drei. 
Erstens diejenige, in welcher die Staatsamter mit Beriicksich- 
tigung der Biirgertugend, des Reichthums und der Freiheit 

15) In alter Zeit ist die Tyrannis anch wohl aus einer Uebertrei- 
bung der kOniglichen Gewalt entstanden, V 8, 3 — 4. 
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besetzt werden, wie in Karthago^ eine Staatsform der vorzugs- 
weise der Name Aristokratie gebiihrt (IV 5, 10— 11. 6, 5, vgl. 
II 8). Eine zweite, wo das aristokratische iTnd das demokra- 
tische Element gemischt erscheint, wie in Lakedamon (IV 5, 
11, vgl. II 6). Endlich diejenige, wo die Verfassung auf Frei- 
heit nnd Reichthum begriindet mehr nach der oligarchisclien 
Seite hinneigt (IV 5, 11), auch diese noch den Aristokratien 
beizuzahlen, weil mit grosserem Reichthum auch elier Bildung 
und Adel verbunden zu sein pflegt (IV 6, 2. 4 V 6, 4 VI 1, 9). 
Unmittelbar an die aristokratiscben Bildungen grenzt die 
Politie (IV 6,. 5. 9, 2), oder der Verfassungsstaat, der friiher 
Demokratie genannt wurde (IV 10, 9), aber weil er nicht 
haufig vorkommt, von den poliidscben Theoretikern iibersehen 
wird (rV 5, 9). Er stellt wie die letzte Formation der Aristo- 
kratie eine Mischung von Oligarchie und Demokratie dar, je- 
doch mit grosserer Hinneigung zur letzteren (IV 6, 2. 5 V 

6, 4 in 11, 11). Die Art der Mischung kann allerdings eine 
verschiedene sein (IV 7, 2 — 4), zeigt sich jedoch vorzugsweise 
in der Anjiahme eines mittleren Census, welcher dem Mittel- 
stand Antheil an der politischen Gewalt gewahrt (V 5, 11. 

7, 6); daher denn die PoUtie in der Ethik (VIII 10, 1) auch 
Timokratie genannt wird. Immerhin aber will auch dieser 
Staat, wie d^e Demokratie, Massenherrschaft sein (Nik. Eth. 
VIII 10, 3), und da sich in der Menge vorzugsweise die krie- 
gerische Tiichtigkeit entwickelt, so bildet in. ihm der Wehr- 
stand die herrschende Macht (II 3, 9 III 5, 3. 11, 11 IV 10, 9). 

Wenn Aristoteles unter den Mischformen keine monar- 
chische mit aufgezahlt hat, so liegt der Grund darin, dass er 
das Konigthum, soweit es geschichtlich in verfassungsmassiger 
Beschrankung auftritt, seinem eigentlichen Charakter und 
Wesen mehr oder weniger entfremdet sieht. Was zwischen 
dem VoUkonigthum und der Tyrannis in der Mitte liegt, ist 
er geneigter den aristokratiscben und tyrannischen Bildungen 
unterzuordnen ^^). Im Uebrigen fallen die Mischformen mit 
den oben bezeichneten richtigen Verfassungen zusammen; dort> 
heisst die gemischte Aristokratie wegen der Praponderanz des 



16) Vgl. Spengel Arist. Stud. II S. 57 : „Die ^aaiX^Ca ist dem Aristo- 
teles mehr eine hietorische Ueberlieferung, als bei der geistigen Ent- 
wicklung seines VolkeS) das er wie alle griechischen Philosophen und* 
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aristokratischen Elementes einfach Aristokratie, und die oli- 
garchisch-demokratische Republik schlechthin Politie. Die Ver- 
schiedenheit des Gesichtspunctes bewirkt, dass an denselben 
Formen verschiedene Merkmale hervortreten. Eine correcte' 
Richtung der Regierung auf den gemeinen Nutzen setzt eine 
richtige Constituierung derselben voraus; den Interessen des 
Ganzen dient auf die Dauer our diejenige Herrschaft, welche 
di^ Hauptelemente der biirgerlichen Gesellschaft in ihrer Ge- 
sammtheit reprasentiert. 

Ftir die Feststellung des Werthes der verschiedenen poli- 
tischen Formationen — der dritte Punct tinserer Erorterung — 
macht Aristoteles zwei Gesichtspuncte geltend. Er fragt, in wie- 
fern die Form der Verfassung dem gegebenen politischen Mate- 
rial; und in wiefern sie der Idee des Staates entspricht, in wie- 
weit sie naturgemass und nothwendig, und in wie weit sie ge- 
recht und gut zu nennen ist. Ftir die Beantwortung der ersten 
Frage kommen nicht bloss die Qualitaten der Freiheit, des Reich- 
thums und der Tugend in Betracht, sondern auch die Quan- 
titat. Massgebend ftir die Verfassung ist nemlich nur das- 
jenige Element, welches in der einen Beziehung so entschieden 
tiberlegen ist, dass, was ihm in der anderen fehlt, dadurch 
uberwogen wird (IV 10, 1 — 2); denn nur dann bildet es den 
wirklichen Schwerpunct der Gesellschaft und hat fiir die Form 
des Staates eine entscheidende Bedeutung. Die nattirlichen 
Bedingungen einer Oligarchic z. B. sind nach diesem Propor- 
tionsgesetz da gegeben, wo die Masse der Reichen an Qualitat ein 
grosseres Uebergewicht hat, als sie an Quantitat zuriicksteht (IV 
10, 3). Ftir die Politie ferner ist eine nattirliche Anlage vor- 
handen, wo die Masse des Mittelstandes entweder liber beide 
Extreme oder tiber eins von beiden pravaliert, ' so dass sie 
durch ihren Beitritt den Ausschlag giebt und das Entstehen 
einer Uebermacht auf der einen oder andern Seite verhindert 
(IV 10, 4. 9, 8). Ein VoUkonigthum endlich wtirde nur dann 
naturgemass erscheinen, wenn ein Einzelner oder ein ganzes 
Geschlecht sich an Tiichtigkeit so sehr auszeichnete, dass die- 
selbe die der tibrigen insgesammt tibertrafe (III 11, 12. 8, 1. 7). 

Politiker fast allein beriicksichtigt, eine noch lebensfS-hige Form; er 
verfehlt daher nicht die Bedenken iiber Thunlichkeit und Grenzen die- 
ser Regierung in mannigfachen &%Q^iai darzulegen'S 
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Was die zweite Frage betriflFt, so verwirklicht sich die 
Idee des Staates nur in der echten Aristokratie^ beziehungs- 
weise im VoUkonigthum: im Vergleich zu diesen sind alle 
tibrigen politischen Bildungen als verfehlt zu bezeichnen (IV 
3, 5. 6, 1, vgl. Nik. Bth. V 7, 5). Wenn aber absolut rich- 
tig nur der Idealstaat heissen darf, so hat man doch eine an- 
nahernde Richtigkeit denjenigen Staaten der Wirklichkeit zu- 
zusprechen, in welchen das Princip der Gerechtigkeit gewahrt 
ist. Das politisch Gute nemlich ist das Gerechte, d. h. das 
verhaltnissinassig Gleiche und das alien Zutragliche (III 7, 1. 
13 V 1, 2, vgl. Nik. Eth. V 3 VIU 9, 4—5). Alle Ver- 
fassungen also zunachst, in denen die Herrschaft auf ein ein- 
seitiges Princip gegriindet ist, das eine Verletzung der pro- 
portionalen Gleichheit involviertj in denen der Si^at folgeweis 
nicht dem Gemeinwohl, sondern den particularen Interessen 
der Herrschenden dient, sind niedere, verfehlte und entartete, 
naturwidrige^') und despotische zu nennen (III 1, 6. 4, 7. 11, 
10 VII 13, 4). Nun sind, wie gesagt, die wesentlichen Ele- 
mente, die im Staatsleben auf Berticksichtigimg Anspruch 
haben, Tugend, Reichthum und Freiheit. Aber nur die abso- 
lute Tugend hat einen unbedingten Rechtstitel auf Herrschaft 
(V 1, 3 in 11, 10. 7, 12). Keine der Bestimmungen also ist 
richtig, nach welcher jede einzelne Klasse fur sich zu herrschen 
und von den iibrigen sich von ihr beherrschen zu lassen ver- 
langt (III 7, 12), und Parekbasen oder Ausschreitungen sind 
alle Verfassungen, wo die in ein em Puncte Gleichen in alien 
Verhaltnissen Gleiches und die in ein em Punct Ungleichen 
in alien Ungleichheit haben (III 7, 7), wie die Oligarchie und 
die Demokratie (V 1, 7— 8 VI 1, 12). Richtig dagegen, ob- 
wohl streng genommen nur Abweichung von den Abweichun- 
gen (IV 6, 1), sind die Staaten, w^elche den verschiedenen 
politischen Anspriichen Rechnung tragen, d. h. die gemischten 
Verfassungen. Unter diesen aber sind zwei Gruppen zu unter- 
scheiden. Zu der ersteren gehoren diejenigen Formen, in 



17) Hier heissen naturwidrig naQoc (pvaiv, III 11, 10, Staatsformen, 
wie die Demokratie, von denen es oben hiess, lY 10, 2, sie seien natur- 
gemass gegeben, nitpvxev Bcvat (Srjfio'KQatLav x. r. X.J, „E8 ist also klar, 
sagt Teichmulier i. a. B. S. 13 Anm. 4^ dass hier ns€pv%s die Natnr- 
nothwendigkeit, d. h. so viel als avayxarov, IV 2, .4, dort aber (pvcig 
den idealen Grnnd der Natur bezeichnet." 
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denen die Tugend mit beriicksichtigt ist, zu der andem die, 
welche nur eine Mischung der vorherrschenden beiden Ele- 
mente des Reichthums und der Freiheit bezwecken (IV 6, 2 
V 6, 3y^y. Jene sind nach absolutem Massstab die hoher 
stehenden, und zwar ist diejenige unter ihnen, welche aus 
mehreren Elementen gemischt ist, die bessere (11 3, 11). Aber 
sie haben doch in ibren bedeutendsten Reprasentanten im 
Uebrigen eiu so eigenartiges Geprage, dass sie unserem Philo- 
sophen fiir die meisten Staaten unanwendbar erscheinen (II 
8, 1 rV 1, 3. 9, 2), etwa wie man heut^tage geurtheilt hat, 
dass „der Constitutionalismus in England fiir die meisten 
Staaten jenseits aller Erreichbarkeit liege". Die beiden andern 
sind zwar niederer Art, aber obgleich sie in der Wirklichkeit 
selten vorkommen^^), muss man ihre Verfassung doch als die 
durchschnittlich beste bezeichnen, wenn man weder den Mass- 

18) Natiirlich kann das Mischungsyerh^ltniss verfehlt sein, Y 6, 3. 
Als YoUkommen hat man es da zu bezeichnen, wo man sich in dem 
Falle befindet eine und dieselbe Verfassung Demokratie und Oligarchie 
zu nennen, und wo jedes der beiden Extreme zur Efscheinung kommt, 
wie dies in der spartanischen Verfassung Statt findet, welche die einen 
als Demokratie, die. andern als Oligarchie bezeichnen (IV 7, 4 — 6; vgl. 
n 3, 4), das letztere natiirlich im weiteren Sinne des Wortes nach dem 
gewdhnlichen Sprachgebrauch. 

19) Nur ein einziger rciv nqozBqov kcp r^ysfiovia ysvofisvmVy sagt 
Aristoteles IV 9, 2, habe sich entschlossen, diese Verfassung, trjv fisariv, 
Sim fieeaVy tiotvriv noXizBiav xcfl Hariv dem Staate zu yerleihen. Die 
Meinungen iiber diesen Einen sind sehr getheilt. Einige rathen auf 
Gelon (s. dagegen Schneider zu seiner Ausg. 11 p. 486), oder Pittakos 
(vgl. dagegen II 9, 9); die meisten Stimmen vereinigen sich auf Spar- 
taner (Lykurg. Zeller III 589 A. 5, oder Theopomp,) und auf Athener 
(Theseus, Schneider a. a. 0. gestiitzt auf Pint. Thes. K. 25 und Spengel 
Arist. Stud. Ill 50, gestutzt auf Isokr. Panath. § 128 fgg. Hel. § 35 fgg., 
oder Solon). Die Verfassung der Laked3.monier aber, von denen es 
schon bei Thuk. I 77 heisst: afuyita tec nad"* vfiag avrovg vofiifia ^xsts, 
entbehrt, wie auch Aristoteles wiederholt geltend macht, viel zu sehr 
eines allgemein gdltigen Charakters, als dq,ss sie gemeint sein k5nnte. 
Es bleibt der Staat der Athener iibrig, aber hier nicht der mythische 
Theseus, wie ich glaube, sondern Solon und seine Timokratie. Vgl. auch 
Solon Fr. 9 (in Bergk's Anth. lyr.): Si]fi(p filv yag ^doma roaov nQcctog, 
oaaov iytaQTist x. t. X. Wenn Oncken Arist. und seine Lehre vom Staat, 
Samml. wissensch. Vortr. v. Virchow u. s. w. Heft 103 S. 32 unter Bei- 
stimmung SusemihI's in Jahn's Jahrb. CIII S. 135 die Stelle auf den 
makedonischen Eonig (Philippos oder Alexandros) bezieht, der sich ent- 
schlossen habe ,Jedem Staate seine inn ere Politik frei zu geben und 
politische Duldung zu uben*', so bekenne ich meine absolute Unf&hig- 
Keit diese Deutung mit den Worten des Textes tavtriv dnoSovvat tt^v 
rd^Lv in Uebereinstimmung und mit dem Voraufgehenden in Zusammen- 
hang zu bringen, und es verlanct mich nach der Begriindung derselben 
in der zu erwartenden 2ten Halite der grOsseren Schrift des genannten 
Gelehrten. 
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stab einer Tugend anlegt, welche iiber der Sphare der ge- 
wohnlichen Menschen liegt, nock einer Bildung, welche beson- 
derer Naturanlage und ausserer vom Gliick abhangender Be- 
gunsidgungen bedarf, noch einer Verfassung, die nach Wunsch 
constmiert ist, sondem eines Lebens, wie es die meisten Men- 
schen zu fiihren im Stande sind, und einer politischen Organi- 
sation^ an der die meisten Staaten participieren konnen (IV 
9, 1^ — 2). Denn in diesen Verfassungen, vorzugsweise jedoeh 
in der Politic, erscheint der gesellschaftliche Hauptgegensatz 
der Besitzenden und -der Nichtbesitzenden neutralisiert und in 
einem Mittelstande ausgeglichen^ einem Stande, der sich am 
leichtesten der Vemunft unterordnet, wahrend die ubermassig 
Reichen zu Uebermuth und grossen Verbrechen, die uber- 
massig Armen zu Schlechtigkeiten und Uebelthaten im Kleinen 
getrieben werden, jene sich unter keine Herrschaft zu f&gen 
und nur auf despotische Art zu herrschen, diese nicht zu 
herrscheii, sondern sich nur knechtisch zu unterwerfen wissen. 
Auf den aussersten Gesellschaftsklassen baut sich ein Staat 
von Sklaven und Despoten, auf dem Mittelstande ein Gemein- 
wesen auf, dessen Glieder, wie der Staat es seiner Natur nach 
verlangt, moglichst gleich und ahnlich sind (IV 9, 3 — 6). 

Was die niederen Staatsformen betrifffc, so nahem sich 
allerdings in gewisser Weise alle dem Gerechten, aber sie schrei- 
ten nur bis zu einem gewissen Puncte vor und ihre Bestim- 
mungen umfassen das eigentlich Gerechte nicht in seiner Ganz- 
heit (m 5, 8 V 1, 2-3 Nik. Eth. VHI 11, 6), und im Grunde 
genommen hat man unter ihnen nicht bessere^ sondern nur 
weniger schlechte zu unterscheiden (IV 2, 4). Am wenigsten 
fehlerhaft ist die Demokratie, weil sie der Politic am nachsten 
steht; es folgt die Oligarchic, die schlechteste Staatsform aber 
und am weitesten von einer Verfassung entfernt ist die Tyran- 
nis (IV 2, 2 Nik. Eth. VIII 10, 2—3). Unter den verschie- 
denen Pormen der Demokratie und Oligarchic giebt es endlich 
wiederum eine Abstufung von besseren und schlechteren. Den 
Massstab fiir die Beurtheilung derselben bildet die mittlere 
Verfassung; es muss nemlich nothwendig diejenige die bessere 
sein, die jener am nachsten steht, schlechter aber diejenige, 
welche sich mehr von ihr entfernt (IV 9, 13). 
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Das fiinfte Buch der Aristotelischen Politik enthalt „eine 
Pathologie und Diatetik des Staatslebens", die sich auf den 
scharfsten und umfassendsten Beobachtungen eines so reichen 
Stoffes aufbaut, wie ihn die Krankheitsgeschichte der griechi- 
schen Staaten dem Philosophen darbot^^). 

Es giebt nach seiner Darstellung zwei Arten politischer 
Bewegnngen, wenn er sie auch selbst nicht mit diesen Namen 
bezeichnet, parekbatische und revolutionaire. Die ersteren 
gehen von der herrschenden Gevvralt aus lind haben eine Er- 
weiterung des Machtgebietes derselben zum Zweck. Auf diese 
Weise verkehren sich die richtigen Verfassungen^ in die ent- 
sprechenden Ausartungen, also Konigthum in Tyrannis (V 8, 
3 — 4. 22), Aristokratie in Oligarehie, Politie in Demokratie 
(V 6, 5 Nik. Eth. VHI 10, 3); oder der Uebergang vollzieht 
sich durch Scharfung und Ueberspannung eines einseitigen 
Verfassungsprincipes innerhalb derselben Gattung (V 1, 5 Rhet. 
I 4), und es verwandeln sich z. B. Demokratie und Oligarchic 
aus gesetzlich geordneten Staatsformen in despotisch willkiir- 
liche (V 5, 12. 7, 18. 4, 6) und von da aus weiter in Tyran- 
nis (IV 9, 8 V 7, 4. 8, 1. 3. 4, 4—5. 5, 6. 10, 4). 

Revolutionen zw^eitens gehen von derjenigen Partei aus, 
die von der Staatsgewalt ausgeschlossen ist, und fiihren zum 
Umsturz des bestehenden und zur Begrtindung des entgegen- 
gesetzten Verfassungsprincipes. Welche Verfassungen also 
sind solchen Umvv^alzungen ausgesetzt, und welche dagegen 
gesichert? Der Staat berulit auf dem Princip der Gerechtig- 
keit, das Gleichheit fiir Gleiche, Ungleichheit fur Ungleiche 
verlangt. Die alleinige Gewahr gegen revolutionaire Bevvregun- 
gen giebt die proportionale Gleichheit (V 6, 5 II 1, 5); die- 
jenigen Verfassungen daher, in denen alles nach der einen 
oder andern Art der Gleichheit geordnet ist, tragen die Keime 
des Zwiespaltes und der Emporung in sich (V 1). Da's Stre- 
ben nach Gleichheit und Ungleichheit liegt alien Revolutionen 
zu Grunde. Den Anstoss zur Bewegung geben die verschie- 
denen menschlichen Leidenschaften, Ehrgeiz, Purcht, Ueber- 



20) Die Kritik, welche Aristoteles V 10 an der Platonischen Ent- 
wicklung der politischen Umwandlnngen im 8. und 9. Buche des Staates 
tibt, ist ungerecht, weil „eine von Platon ideell gemeinte Darstellung 
empirisch genommen wird", Zeller Plat. Stud. S. 206. * 
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muih u. s. w. (Y 2); aber wenn es auch geringfagige Anlasse 
sind^ a us denen innere Unruhen entstehen, so sind es dock 
immer bedeutende Gegenstande^ um welche sie entstehen (V 3, 1). 
Unter den freien Verfassungen zunachst haben eine solche 
revoluidonaire Disposition vor alien Oligarchie und Demokratie, 
demnachst auch diejenigen Aristokratien und Politien, welche 
nicht wohl gemischt sind (V 6, 3 IV 10, 4). AUein «icherer 
und gegen Aufruhr geschutzter ist doch die Demokratie als 
die Oligarchie ( denn hier ist der Zwiespalt ein doppelter, 
zwischen den Oligarchen unter sich und zwischen ihnen und 
dem Volke; dort findet nur ein Gegensatz gegen die Oligar- 
chie, kein wesentlicher innerhalb des Volkes selbst Statt; 
ausserdein ist der Mittelstand in den Demokratien zahlreicher 
und hat mehr Antheil an den Ehrenstellen (V 1, 9 IV 9, 9. 
10, 5). Von den gemischten Verfassungen femer sind die 
Politien dauer^higer als die sogenannten Aristokratien; denn 
einmal ist die Mehrzahl das Starkere, und dann ist das Volk 
auch eher zufrieden, wenn es gleiche Rech'te hat, wahrend die 
Wohlhabenden, wenn ihnen die Verfassung das Uebergewicht 
giebt, geneigt sind ihren Uebermuth und Eigennutz zu befrie- 
digen (V 6, 4). Im Allgemeinen aber muss die mittlere Ver- 
fassung als die festeste gelten (IV. 9, 9. 10, 4 V 1, 9). Was 
die monarchischen Bildungen endlich betriflPt, so ist ein lebens- 
langliches Konigthum, wenn es unter Gleichen besteht, eine 
Ungleichheit und weil es somit eine Verletzung des Rechtes 
enthalt, ohne Bestand (V 1, 6 VII 13, 2). Von alien Staats- 
zustanden aber ist keiner von geringerer Dauer als die Tyran- 
nis (V 9, 21 — 23. 8, 20)^^). Indem nun also der beeintmch- 
tigte Theil es ist, der die Unruhen anfangt, in den Oligarchien 
das Volk, weil es sich bei gleicher Berechtigung von der 
Gleichheit der Rechte ausgeschlossen sieht, in den Demokra- 
tien die Vornehmen, weil sie sich trotz der grosseren Berech- 
tigung mit gleichen Rechten begniigen soUen (V 2, 11, vgl. 
II 4, 7), so pflegt durch die Emporung das entgegengesetzte 



21) Wir lesen in der ersten der angefuhrten Stellen V 9, 21 nach 
Spengel Arist. Stud. Ill S. 63: naamv oUyoxQovtatditri t&v noXixsuiv 
iatt tvQavvig, mit Beseitignng von oXiyccQxicc ^aC, weil diese Verfassung 
nachher weder £rw^hnung findet, noch passender Weise erwfthnt wer- 
den kann; den Superlativ wegen naacav. 
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einseitige Princip zur Herrschaft zu gelangen, nicht etwa eine 
neue gemeinsame, gleiche Rechte verleihende Verfassung auf- 
gestellt zu werden (IV 9, 2); und es gehen Demokratie und 
Politie in Oligarchic, Oligarchie und Aristokratie in Demokra- 
tie iiber (V 1, 4. 6, 5 V 4 Y 5). Die Umwandlungen der 
monarchischen Staaten sind nicht bestimmbar (vgl. V 10, 3). 

Es entsteht demnachst die Frage, durch welche Mittel 
die Verfassungen erhalten werden. FiXr alle bedarf es, um 
ihre Integritat zu bewahren, einer unausgesetzten Obhut: wie 
von einer nachtlichen Sicherheitswache muss dieselbe ausge- 
iibt (V 7, 5), und die Aufmerksamkeit auch auf die kleinen 
Anfange der Verfassungsanderungen und das AUmahliche ge- 
richtet werden; denn der Anfang ist nach dem Sprichwort die 
Halfte des Glanzen, und sobald man erst irgend einen Punct 
der Verfassung iibertreten lasst, versucht die Bewegungspartei 
auch bald an dem Wichtigeren zu riitteln, bis sie die ganze 
Ordnung des Staates erschuttert hat (V 2, 9. 3, 2. 6, 7. 7, 2 
VI 2, 10). Das wichtigste Moment fur die Fortdauer~ der Ver- 
fassungen jedoch ist die Erziehung der Jugend im Geiste der 
Verfassung; denn nutzlos sind die heilsamsten und von alien 
Gliedern der Staatsgemeinde iibereinstimmend , gebilligten Ge- 
setze, wenn die Biirger nicht von Jugend auf im Sinne der 
Verfassung erzogen und gebildet sind; findet sich im Einzelnen 
Mangel an Selbstbeherrschung, so findet er sich auch im Staate 
(V 7, 20 II 4, 3 Vin i, 1). Und so muss denn auch wei- 
terhin die ganze Lebensweise der Biirger liberhaupt mit dem 
Geist der politischen Institutionen in Einklang erhalten wer- 
den (V 7, 8). 

Was aber die fehlerhaften Staatsformen insbesondere be- 
triflPt, so lassen sich diese vor Revolutionen, denen sie vor- 
zugsweis ausgesetzt sind, auf die Dauer nur bewahren, wenn 
man ihre Verfassungen selbst in richtigere .Bahnen hiniiber- 
leitet; also wenn man in der Oligarchic und Demokratie z. B. 
den Antagonismus zwischen Reichen und Armen durch Hebung 
des Mittelstandes auszugleichen, d. h. diese Staaten der mittle- 
ren Verfassung anzunahem sucht (V 7, 8), oder wenn man 
in Monarchien die Machtvollkommenheit der Herrscher er- 
massigt; denn je beschrankter ihr Machtkreis ist, desto dauern- 
der muss nothwendig ihre ganze Herrschaft sein (V.9, 1). 
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Jedenfalls aber mCLssen die Mangel einer ungerechten Yer- 
fassung durch eine gerechte Regierung nach Moglichkeit 
ausgeglichen werden. Es muss Gerechtigkeit geftbt warden 
gegen die, welche in der Verfassung nicht bevorzugt sind, 
gegen die Reichen in der Demokratie, wie gegen die Annen 
in der Oligarchie (V 7, 11 — 12. 19), und es muss der Tyrann 
selbst darauf hinarbeiten, dass er in den Augen seiner Unter- 
thanen nicbt als Gewaltherr, sondem als Haushalter und Eonig, 
nicht als Verzehrer, sondem als ein Verwalter ihres Hab und 
Gutes erscheine, und im Leben sich das Mass, nicht das Ueber- 
mass zur Richtschnur nehmen (V 9, 10. 20). 

Das sind nur einzelne Puncte aus der reichen FtQle der 
Staatsweisheit des Aristoteles; aber sie werden geniigen, um 
liber den Charakter derselben zu orientipren. Nur wahrhaft 
sittliche Mittel, nicht sophistische Scheinktinste (vgl. V 7, 2. 
10, 6 — 8), sind es, durch die er den Bestand einer Verfassung 
gesichert und den Staat vor revolutionairen Erisen bewahrt sieht. 



Aristoteles hat nicht bloss den Lebensprocess der einzel- 
nen Staaten ffir sich beobachtet, er weiss, dass sie auch ein 
gemeinschaftliches Verfassungsleben haben, dass eine bestimmte 
Ordnung des Staatswesens einer ganzen Periode angehort, dass 
dieselbe Entwicklung der Geistesbildung, der gesellschaftlichen 
und militairischen Organisation sich im Bereiche einer zusammen- 
gehorigen Staatengruppe rollzieht und eine gleichartige 6e- 
staltung der politischen Verhaltnisse bedingt. So stellt er 
denn die Hauptentwicklungsstufen , welche die griechische 
Staatenwelt durchlauft, mit wenigen meisterhaften StricKen 
fest22). 

Die frtiheste Ordnung der biirgerlichen Gesellschaffc ist 
das Eonigthum (III 10, 7). Durch die Uebergangsform der 
Dorfgemeinde hindurch aus der Familie hervorgegangen hat 
die Stadtgemeinde, d. h. der Staat auch zunachst die monar- 
chische Regierungsweise der Familie (I 1, 7, vgl. Nik. Eth. 



22) Bekanntlich hat Geryinus in seiner EinleituDg in die Geschichte 
des 19. Jahrhunderts dieselbe Entwicklung als eine gesetzmS^sig in der 
Geschichte der Menschheit und speciell in der europaischen Staatsge- 
schichte wiederkehrende nachzuweisen versucht. 



Die griechische Lehre yon den Staatsformen. 95 

Vin 10, 4). Aber auch da, wo der urspriingliche Zusammen- 
tang des Staates mit der Familienordnung nicht mehr bestim- 
mend wirkte, bildete sich in den Anfangen des Culturlebens 
naturgemass nur das Konigthum. Denn es war damals schwer, 
mehrere an Ttichtigkeit hervorragende Manner zu finden, die 
man zur Regierung berufen konnte, zumal bei der Kleinheit 
der Staaten. Ein charakteristisches Merkmal ausgezeichneter 
Manner aber ist eine wohlthatige Wirksamkeit, und so wurden 
wegen einer solchen vorzugsweise Konige eingesetzt und mit 
einer Gewalt betraut, die erblich auf ihre Nachkommen tiber- 
gingXIII 10, 7. 9, 7 V 8, 2. 5y^), 

Als aber der Fall eintrat, dass sich vijele an Ttichtigkeit 
gleiche Manner fanden, ertrug man eine monarchische Regie»- 
rungsform nicht langer, sondem griindete republikanische Ord- 
nungen (III 10, 7, vgl. IV 10, 10). Und zwar bildete sich 
zuerst nach AbschafiPung des Konigthums die Aristokratie 
der Ritter; denn die Uebermacht und Starke im Kriege be- 
ruhte auf der Reiterei, wahrend bei dem damaligen Mangel 
an Taktik das schwere Fussvolk nutzlos war. 

Als aber die Staaten grosser wurden und die Wafifen- 
gattung der Hopliten mehr Bedeutung gewann, indem der 
Mittelstand wuchs und sich militairisch besser organisierte, 
stieg auch die Zahl derer, die an der Staatsgewalt Theil 
hatten, und ea entstanden Politien (IV 10, 9 — 10). 

Mit dem wachsenden Wohlstand jedoch wuchs auch die 
Begierde nach Reichthum. Es begann von Seiten der herr- 
schenden Klasse eine verderbliche Ausbeutung der Gtiter des 
Gemeinwesens, so dass die Politic endlich in Oligarchic um- 
schlug (III 10, 8). 



23) SchSn ist die Auffassung des Aristoteles vom Berufe des KSnig- 
thums, obgleich auch ihin, wie dem Alterthum iiberliaupt die wahre 
Bedeutung dieser Regierungsform verschlossen bleibt, da er sie aus^ 
schliesslich auf persSnliche Vorzuge griindet. Der Konig, sagt er, sich 
selbst genugend und an Gtltern und Vorziigen alle uberragend richtet 
sein Absehen nicht auf das, was ihm, sondem (dem Vater und Hirten 
vergleichbar) auf das, was seinen Unterthanen fSrderlich und nutzlich 
ist (Nik. Eth. VIII 10, 2. 4. 11, 1); er ist in Wahrheit der Wachter des 
Rechtes, und wenn er dies ist, auch der Gleichheit (ebend. V 6, 6); 
seine Aufgabe ist es dariiber zu wachen, dass die Klasse der Besitzen- 
den nicht in ihrem Eigenthum gekrankt, und das Volk nicht ubermii- 
thig behandelt werde, und wie der Zweck des Tyrannen der sinnliche 
Genuss, ist der des KSnigs dagegen das sittlich Gute (Pol. V 8, 6). 
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So wurde das Yolk von Hass gegen die Reichen erfMt; 
aber auf seinen Aeckem zerstreut und getheilt (V 4, 5) be- 
durfte es eines klugen und machtigen FiihrerS; der ihm die 
Gewalt der Oligarelieii stiirzen half, jedoch nur um die Herr- 
schaft an sich und sein Geschlecht zu reissen. Es bildete 
sich die Tyrannis (III 10, 8 V 8, 2—3). 

Aber indem die Gewalthaber aus schmahlicher Habsucht 
die Reihen der Vermogenden bestandig lichteten^), verstark- 
ten sie die Masse, bis diese endlich zum Angriff schritt und 
Demokratien gegriindet wurden, die mit der Zunahme der 
Bevolkerung (VI 3,. 3), mit dem Aufbliihen des Stadtewesens 
(V 4, 5), der militairischen Organisation des Volkes, das im 
leichten Fussdienst geiibt der Reiterei und dem schweren Fuss- 
volk ohne Miihe die Spitze bot (VI 4, 4), und mit der Ent- 
wicklung der Seemacht (VI 4, 3) immer festeren Boden ge- 
wannen, so dass das Entstehen einer anderen Verfassung als 
der Demokratie nicht leicht mehr moglich ist (III 10, 8)^^). 

Es unterscheiden sich in dieser Darstellung zwei Haupt- 
perioden, von denen der friiheren die richtigen, der spateren 
die parekbatischen Staatsordnungen zufallen. Der Grundcharak- 
ter beider ist republikanisch, Konigthum und Tyrannis "haben 
weniger eine selbstandige als vorbereitende Bedeutung, das 
erstere erscheint liberwiegend als Vorstufe der Aristokratie, 
die andere als Durehgangspunct zur demokratischen Regie- 
rungsweise. Das Ziel der Bewegung ist in beiden Epochen 
die Herrschaft des Volkes, dort in gemassigter, hier ia reiner 



24) Das Original sagt nur stg iXdttovs ccyovteg. Die meisten fassen 
das Verbum nach dem vorgange Aretino's intransitiv, z. B. Stahr, der 
iibersetzt: „indem sie ihre eigne Anzahl verringerten". Mir unverstand- 
lich. Es scheint ein Object, wie zovg oXtyovg oder nXovaCovg ausgefallen 
zu sein, vgl. Xen. Hell. II 3, 43, Mem. I 2, 32.' Die Tyrannis hat der 
Demokratie die Wege gebahnt, indem sie unter den natdrlichen Wider- 
sachem derselben aufraumte. 

25) Namentlich, sagt Aristoteles V 8, 22, bilden sich gegenwSxtig 
keine KSnigthiimer mehr, sondem wenn monarchische Formen entstehen, 
sind es vielmehr Tyrannien — ccvtccq yivfovtui yi.ova^%Cai, tvQctvvidsg 
fiaXXov,.Tia,ch. Spengel's evidenter Verbesserung , Pol. des Arist. S. 14 
Anm. 17 — und auch diese entstehen nur selten und auf kurze Zeit; 
denn das Konigthum ist einerseits eine von den Beherrschten freiwillig 
angenommene, andrerseits mit grosseren Machtbefugnissen ausgestattete 
Herrschaft, Jetzt aber giebt es sehr viel Gleiche und keinen, der sich 
von den iibrigen dergestalt auszeichnete , dass seine Vorziige mit der 
GrrOsse und Wiirde der Herrschaft in Verhaltniss st3.nden, V 4, 4 — 5. 
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und ungemisehter Form. Als die wiinschenswertheste V 
fasauD^sbilduug aber muss man TOm praktischen Gesict 
puncte aus Each der friiheren Entwicklung diejenige bezel' 
nen, welche die gesellschaftlichen Hauptgegensatze veraol 
und auageglichen zeigt. Die politiscbe Theorie des klassiscl 
Alterthums schliesst mit der Forderung der moderierten, & 
stitutioneHen Republik, wie die modeme Zeit mit dem Poa 
late der constitutionellen Monarehie*^. . 

So hat Aristoteles die Aofgaben gelost, die er im Anfa 
des vierten Buches der Staatswissenschaft gestellt: er hat ,^i 
den idealen Intei^tionen der Natur" das Bild des voUkommens 
Staates entworfen, hat die Summe der historischen Verfaasun 
formen, ihren Charakter und Entwicklungsgang festgestt 
hat endlich fur die gegebenen einzelnen Staaten, wie fur 
politischen Bildungen im AUgemeinen das erreichbare Ziel > 
Vollkommenheit nachgewiesen. Denn das ist, wie bemei 
die unvei^leichliche Grosse des Mannes, dass er mit der Ti 
der Speculation die Breite und Griindlichkeit der empiriscl 
Forschui^, die Scharfe und Klarbeit der praktischen Einsi' 
verbindet. 



26) Aus der gelegentlichen Bemerkung des Aristoteles VII 6, 1, d 
daa Qeschlecht der Hellenen itn Stande aein -warde alle Nationen 
beherrachen, wenn es in einen Staat TereJuigt w^re, lieat Oncken 
Staatslehre des Ar. S. 21 ein fertiges und rundes panhelleniatisc 
Prognunm nnaeres Pbilosophen heraus. „Die Thatsache, a^t er, d 
AriatoteleB in einer dauernden WetUkerrschaft den geachichtfichen fit 
der Nation erfiillt aah, daas ihm die Einheit der Hellenen unter 
makedamechen Herrschaft — denu anders kann er als Makedonier ji 
Stclle nicht gemeint haben — ala die Krone und Vollendung der ■ 
Bchicke aeines Volkes im weitesten Sinne ersctieti — diese Thatsa 
beweist, dass er binana ist fiber die Klein- nnd Vielstaaterei, deren li 
ter krampfhafter Aufechwung nur daau gedieut ihre ganaliche Obnma 
und iires Gegnera imwideratehliche Ueberlegenheit zu offenbaren." M 
der Bcharfsichtige Mann aelien, wie er diese Deutuag tnit der Aufiiaasi 
des Aristoteles von der normalen GrQase eines Gemeinwesens, voa i 
VerhaltnisB zwiscben Staat und Nation, II 1, 5 VU 4, 7, von dem Zw 
des politischen Lebens und von der Erobeningepolitik inabesondere , 
2, 5. 13, 10 II 6, 22, sicb vereinigen lasse. „Allerding8, bemerkt 1 
strik ID einer Recension des genannten Bucbca, Litter. Contta,lblatt 1 
Nr. 44 S. 1177/9, allerdings ist ea nicbt leicht zu aagen, wie Aristott 
aich.daa Verb^ltniss der makedoniscben Herrscbaft zn der jcolig, 
bleibepden Grundform des grieebiachen Lebens, vorgeatellt habe. 
wiaa ist, dass Ar. dem griechischen Burger weder die Sariaa der ma 
donischen Laodwehr, nocb den silbernen Scbild der tapferen Junker 
letzten Ausdrack menschlicber Qliickaeligkeit empfohlen bat, send 
daaa sein Ideal politischen Lebens sicb streng innernalb des Rahmens 
griecbiscben xoXis bStt." ¥gl. aacb Suaemihl Jabn's Jabib. CIII S. 131 i 
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4. Die nacharistotelisohe Lehre von den Staatsformen. 

Die politische Theorie des Alterthums liegt una* in den 
grossen Systemen des Platen und Aristoteles im Wesentiichen- 
Yollendet und abgescUosseh vor, die antike Staatswissenschaft 
hat durch sie ihr festes und unverlierbares Greprage erhalten. 
Die Spateren fiigen den gewonnenen Resultaten nur die eine 
oder andere Erganzung, insbesondere auf dem Gebiete der ge- 
lehrten, den Staatsalterthiimem zugewandten Porschung hin- 
zu und geben den tiberlieferten Satzen wohl eine theils'popu- 
larere, theils doctrinarere Fassung^ oder sie bescbranken sich 
mit Aufgabe der wissenschaftlichen Speculation auf die prak- 
tischen Zwecke politiscber Paranese. Wo aber die Philosophie 
sich auf diesem Pelde noch einmal schopferisch bethatigt^ da 
entwirft sie ein Ideal, das die Idee des Staates in Wahrheit 
vernichtet. 

Es ist die Zeit, in der der Individualstaat dem Universal- 
staat zu weichen beginnt; denn um diese beiden polaren Bil- 
dungen bewegt sich das ganze Staatsleben des Alterthums; 
die Zeit, wo der grosse Gegensatz zwischen Hellenen und Bar- 
baren sibh zu verwischen und die abweisende Harte nationaler 
Gesinnung zu schmelzen anfangt; die Zeit endlich, wo sich 
die Himmelsraume vor dem forschenden Blicke ausdehnen, die 
„unermessliche" Erde sich zu einem „raumlosen Punct" Yer- 
engt und die Entfernungen auf unserem Planeten zusammen- 
geriickt und auf ein kleinstes Mass zuruckgefiihrt erscheinen^). 



1) Plut. De exsil. K. 6 : rl rrjg olnov^Bvriq (ligog r/ trjg andarjg srsgov 
STSQOv fianQciv iattVy riv oinoSHyLvvovaiv oi iiad'rjfiatLHol arnis^ov Xoyov 
h%ov6av dSiaaxdtov TCQog zov ovqctvov, Humboldt Kosmos II S. 209 ge- 
denkt der gl^nzenden Fortschritte , welche die Astronomie im Zeitalter 
der Ptolemaer gemacht, und erinnert neben andem an Aristarchos von 
Samoa (um 280), „welcher die raumliche Construction des ganzen Welt- 
geb3.udes zu ergriinden wagte, den unermesslichen Abstand des Fix- 
sternhimmels von unserem kleinen Planetensystem zuerst erkannte, ja 
die zwiefache Bewegung der Erde um ihre Achse und fortschreitend 
um die Centralsonne muthmasste". Hiernach ist zu berichtigen, was 
Max MuHer Essays II S. 4 sagt: „Den Alten war die Erde unverstand- 
lich, weil sie in ihr ein Einzelwesen sahen ohne ein gleiches im ganzen 
All; aber sie nahm eine neue und wahrere Bedeutung an, sobald sie 
vor dem Auge des Menscben als einer von vielen Planeten aufstieg, die 
alle von denselben Gesetzen gelenkt werden und alle sieh um denselben 
Mittelpunct bewegen. Gleicherweise ist es mit der menschlichen Seele; 
ihre Natur steht vor unserem Qeiste in einem ganz anderen Licht, 
seitdem der Mensch gelernt hat zu wissen und zu fuhlen, dass er ein 
Glied einer grossen Familie ist, einer der Myriaden wandelnder Sterne, 
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Aufdiesem Boden erwuchs das kosmopolitische Idt 
der „Tielbewuiiderte Staat" dea Zenon, desaen Charakter i 
nacli den paar una erhaltenea Bruchstiicken, die das o\ 
Yerzeichuiss giebt, in der Haupteache erkennen imd f 
stellen laasL 

Alle Menscheii sind nach des Stoikers Lehre als Genos 
eines Yolkea und Staatea anzuaehen^, durcli keine beaonde 
Reehte- und Verfassunganormen getrennt, derselben Ordm 
und Jjebensweise unterworfen und beherraeht von dem 
meinsamen Gesetz def Tugend und der Vemunft. Ganz 
das AUgemeine gerichtet acblieast diese weltbiirgerliche C 
nung jede Besonderheit der Formen aus, in denen aich 
aittlicbe Gemeinacbaft darstellt; auf das Innerliche und ' 
sinnliche gestellt iat sie aller ansaeren Organisation und 
bundenheit der Terschiedenen Lebensspharen baar. Der C 
tesdienst bedarf keiner Tempel, die Erziebuug, welehe die to] 
thiimlichen Bildungsmittel verschmabt, keiner Gymnasien, 
Recht keiner Gferiehtabofe, der Verkehr keiner Munze, das 
achlechtliche Zusaramenleben keiner ehelichen Beschranki: 
Die kosmopolitische Lehre, deren grosse culturgeschichtli 
Bedeutung zu wJlrdigen ausser uneerer Aufgabe Kegt, isl 
ibrer scharfsten Auspragung, im Zenonischen Staatsideal, 
vollige Negation des Staates selbst. 

Was die spatere Litteratur an Staatsidealen herroi 
bracht bat, entbehrt jeder wiasenschaftlichen und bistorisc 
Bedeutung, wie der politische Entwurf des Neupjtba^or* 
Hippodamoa, ein Gefiige aua ungleicbartigen und widers 
benden Beatandtheilen. Es wird zur Charakteriatik desael' 
gentigen, wenn wir anfiihren, dass die Darstellung von i 
drei Standen der Platoniscben Republik auageht, aber alsbald 
daa Fahrwasser der Gesetze und peripatetischer Ansichten 
rath und nach einer Reihe tricbotomisch gegliederter Ss 
uber daa, was die harmonische Einheit der poUtiaehen Gemf 

die alle vob denselbeu Gesetzen regiert werden". Vgl. Epiktet Dht 
I 13, 3: (Wenn du mit deinem ^laven unaufrieden bist.) ov'x at 
lou aSel^pov loS aavroii, Ss f^si tov ilicc Ti^oyovov, miitiq vliis i* 

2) Im eigentlichen und w^ren Sinne allerdings konnen nur 
Weiaeo als Freie und Bflrger gelten, Laert. VII 33, und so tritt schli 
Itch an die Stelle dei nationalen Dualiimus tod Hellenen und Barbi 
der rationale der Weisen und der Thoren. 
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schaffc gefahrdet und erhalt, in die Forderung der aus den 
drei naturgemassen politischen Grundformen, dem Eonigtlium; 
der Aristokratie und Demokratie gemischten Verfassung ausyi,!^ 
Iauft8). 



Was die Lelire von den Staatsformen betriflFt, so 
uns dieselbe nach Aristoteles in einer Fassung entgegen, die 
sie in der peripatetischen Schule durch Dikaarchos erlialten 
zu haben scheint, wahrend sich nirgends die Spur einer direc- 
ten Bekanntschaft mit der AristoteKschen Politik, oder einer 
unmittelbaren Benutzung derselben nachweisen lasst. 

AUerdings wird die von Platon im Politikos zuerst ent- 
worfene Eintheilung der Verfassungsbildungen festgehalten, 
aber es feblt, einzelne Neuerungen in der Benennung abge- 
rechnet*), die tiefere Begriindung, die Aristoteles denselben ge- 




3) Stob. Floril. XLIII 92 — 94; vgl. Zeller V 126 Anm. 6. Bemer- 
k^nswertli mag es ausser dem Gesagten erscheinen, dass Hippodamos 
ein mSrSsiges Besitzthum und Einkommen vom Landbau^ nud die Be- 
setzun^ der Aemter nacb dem Massstab der Wurdigkeit verlangt, so 
dass diejenigen, die Tugend erfordem, den Guten, die Empirie, den Er- 
fahrenen, die Anfwand, den Reichen zu ubertragen seien. 

4) Die Eintheilung und Bezeichnung der verschiedenen Formationen 
ist bei den ver^chiedeiren Scliriftstellern folgende. Polybios VI 4: 
K&nigthum (mit einer monarchischen Vorstufe), Aristokratie, Demokratie; 
GviKpvsLs ^a'KCai: Tyrannis, Oligarchie, Ochlokratie. Cicero De rep. I 
§ 42 fgg. § 69 II § 65: regnum, optimatium dominatus, civitas popula- 
ris; finitima quaedam mala, contraria vitia: Herrschaft eines dominus, 
einer factio, einer turba et confusio. Der Verfasser des Abrisses der 
peripatetiscben Politik bei Stob. Eel. eth. II 7, 17: KQnigthum, 
Aristokratie, Demokratie; Tyrannis, Oligarchie, Ochlokratie. Dionysios 
von Halikam. Ant. Bom. U 3: TQBtg i^ anaaoav {'nataansvav) inocivovfii- 
vag ficcXiGta vno tcov xQcaykSvoav — %al tovzoav ovdsfiiav slvai xmv noli- 
tSLcov sCUnQivrj, nQogs tvai ds xivag sudatj] 7(,iJQag avfKpvtbvg. Hippo- 
damos Stob. Flor. XLIII 94: ral %ccTa cpvaiv noXixBiai: Kdnigthum, 
Aristokratie, Demokratie; ral Tta^o: <pv6iv: Tyrannis, Oligarchie, Demo- 
kratie. Plutarchos n. [lov. x. druL. v,. 6X. K. 3: Monarcnie, Oligarchie, 
Demokratie; itaoav.^o'lfGug %aX dia<p%'o^al %(x.z* iXXhv^iv ^ VTczq^cXiiv^ 
naQat^onal %al vnsQxvasig: Tyrannis, Dynastie, Ochlokratie. Pseudo- 
Plutarch. De vit. et poes. Hom. K. 182: KQnigthum, Aristokratie, 
Demokratie; avzLTistiievai nQog oidiv,Cav %al naqavofiiav noXizsiaii Tyran- 
nis, Oligarchie, Ochlokratie.^ Dion Chrysostomos Or. Ill p. 47 ed. 
Dindorf : xQia stdrj ra qxxvsQcarara nolnsiav ovoiidietaL yiyvofisvav yiata 
vofiov 'Kal di-nTivi K5nigthum, Aristokratie, Demokratie; ivavtCai ^naqd- 
vofjLOL dtacp&OQa^: Tyrannis, Oligarchie, noiv.Clri xal navzodanii cpoqa 
nXri&ovg. Aristeides Or. XIV p. 361, Dind.: naza zovg z^v i%6vz(ov 
ZQcnovg KSnigthum, Aristokratie, Demokratie; Tyrannis, Oligarchie, 
Demokratie. Menandros n. imSsLnz. Rhet. Gr. Ill p. 359, Spengel: 
E5nigthum, Aristokratie, Demokratie; TtaQwus^iisvaL natiLai: Tyrannis, 
Oligarchie und Plutokratie, Laokratie. Theophylaktos naid. paa. II E. 
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geben. Es bleibt die Beziehung der Regierungsformen auf 
die gesellschaftlichen Bestandtheile und Gegensatze, in welchen 
der letztere das constitutive Element der verschiedenen poli- 
tischen Bildungen erkannt hatte, unberiicksichtigt; die Parek- 
basen werden einseitig aus dem Charakter der Regierenden, 
nicht aus der Natur und BeschaflFenheit des Verfassungsprin- 
cipes erklart, und als das bedeutsamste Merkmal derselben 
gilt die Gesetzlosigkeit, die bei Aristoteles nur die letzten Ent- 
wicklung^stufen der Demokratie und Oligarchie charakterisiert. 
Vor allem aber ist es die gemischte Verfassung, v^elche eine 
wesentlich veranderte Stellung und Bedeutung gewinnt. Bei 
Aristoteles fallt dieselbe mit den richtigen Formen, wie die 
Klasse der einseitigen mit den fehlerhaften Bildungen zusam- 
men. An die ideale Basilie und Aristokratie schliessen sich 
die correcten Verfassungsweisen der gemassigten Aristokratie 
und Demokratie an, in denen die v^ichtigsten socialen Klassen 
mit einander an der Herrschaft participieren und eine Ver- 
kniipfung oder Verschmelzung des oligarchischen und des 
demokratischen Principes sich voUzogen hat. In der neuen 
Lehre dagegen lost sich die gemischte Verfassung als eine 
selbstandige siebente Formation von den ubrigen ab und iiber- 
nimmt die Aufgabe die Summe der richtigen Regierungsfor- 
men in abstracto zusammen zu fassen^). Das Constitutjonelle 
Princip erhalt eine neue Formulierung. Die Dreitheilung der 
Staatsgewalt und das Balancement der einzelnen Organe der- 
selben w^ird das Charakteristische des Verfassungsstaates, und 
in dem Wechselwiderstande der verschiedenen Trager der 
Souverainetat erscheint das Mittel gegeben den Missbrauch 



6: Monarchie, Aristokratie, Demokratie; dvxUsivxai 8e ravtaig stsqccl 
TQeig trjg d^iag iTi^ca^oiisvca: Tyrannis, Oligokratie, Ochlokratie. — 
Tacitus Annal. IV 33 statuiert einfach die drei Formen der Herrschaft 
des Volkes, der Vornehmsten und der eines Einzelnen; Archytas, Stob. 
Flor. XLin 134 und Philostratos ApoU. Tyan. V K. 34 mit Aristo- 
teles Rhet. I 8 die vier der D'emokratie, Oligarchie, Basilie (MonarQhie) 
und Aristokratie. 

5) Auffallend ist es, dass das Summarium der peripatetischen Poli- 
tik bei Stob. Eel. eth. II 6, das im Uebrigen vSUig der Aristotelischen 
Politik folgt, neben den sechs Staatsformen die aus den richtigen 
Bildungen gemischte Verfassung auffiihrt. Es muss dem Verfasser an 
dieser Stelle die spatere Eintheilung vorgeschwebt haben, wie er denn 
auch die eigenthumlichen Aristotelischen Ausdriicke fiir die Formen der 
Volksherrschaft, Politie und Demokratie, durch die sp§.teren Demokratie 
und Ochlokratie ersetzt. 
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der Begierungsgewalt zu verhilten und dem Staate einen feste- 
ren Bestand zu sichem. 

Es macht sich eine abstractere und mechanischere Auf- 
fassung, eine mehr doctrinare und systematisierende Richtung 
geltend, Auf die speculative folgt die rationalistische Periode 
der Staatswissenschaft. 

WahrscheinKch, wie bemerkt, hat Dikaarchos nach dem 
Muster der spartanischen Verfassung die eonstitutionelle Lehre 
in ihrer veranderten Fassung im Tripolitikos begriindet, indem 
die aus den drei politischen Grundformen, dem Konigthum, 
der Aristokratie und Demokratie gemischte Verfassung mit 
dem Namen des yivog ^ixaLaQ%tx6v bezeichnet wird^). Die- 
selbe Form der gemischten Verfassung haben demnachst auch 
die Stoiker, welche neben dem Idealstaat auch solche Staats- 
formen anerkannten, in denen sich ein Fortschritt zur VoU- 
kommenheit kund gab^, als die relativ vorzuglichste aner- 
kannt®) und ebenso den lakonischen Staat, doch wohl als 
Reprasentanten der constitutionellen Idee, in mehreren Schrif- 
ten geschildert^). 

Die wichtigsten Vertreter der neuen Theorie jedoch sind, 
weil uns ihre Darstellungen in grosserer Vollstandigkeit vor- 
liegen, zwei Manner,, die eine ahnliche Mittelstellung zwischen 
Philosophic und Politik behaupten, wie sic in alterer Zeit 
Xenophon und Isokrates eingenommen haben, Polybios und 
Cicero. 

Der erstere geht im politischen Discurse des sechsten 
Buches Yon der landlaufigen Eintheilung der Staatsordnungen 
in Konigthum, Aristokratie und Demokratie aus (K. 3), aber 
beschrankt diese Namen auf solche Regierungsformen, die 
sich von sittlichem Geiste gehalten und getragen zeigen. 
Konigthum nennt er nur diejenige AUeinherrschaft, die mit 
freiem Willen zugestanden und durch Einsicht verwaltet, 
Aristokratie das Regiment weniger, welches in Folge freier 
Wahl von den gerechtesten und einsichtigsten Mannern ge- 



6) Nach Osann BeitrU-ge zur griech. und rdm. Litteraturgesch. 11 
S. 8—34. 

7) Stob. Eel. eth. 11 6, 6 p. 51 Main. 

8) Laert. VII 131. 

9) S. oben das Verzeiohniss unter Persaos und SphHroB, 
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handhabt wird, Demokratie die souveraine Herrschaft 
Menge, die von religidsem, BitUicbem und gesetzliehem 
erfiiUt ist (K. 4). 

Jeder dieser drei poIitiscliei> Ordnungen stelit eine 
wandte fehlerhafte Form zur Seite, dem Konigthuin 
Tyrannis, der AriBtokratie^die Oligarchie, der Demoli 
die Ochlokratie, und iiach dem Geaetze, dass alles, 
beateht, dem Verderben und Wechsel unterworfen ist (K. 
dass inabesondere ein langerer Beaitz der Herrschaft zur 
artuug der Herrschenden fObrt, schlagen die richtigen 
fassungen notbwendig mit der Zeit in die entsprecbe 
fehlerbaften um'"). Zugieich aber besteht zwischen jenen 
Grundformen eine regelmaasige Succession, so dass die E 
rung mit der monarcbiscben Bildung anhebend auf ii 
weitere Kreise abergeht und nach Ersobopfung der ven 
denen Volkselemente zur Alleinherrscbaft zurlickkehrt (I 

Was nun von den Philosopben, Platon und eii 
anderen, fiber den natiirlichen Uebergang der Verfassu 
in einander erbrtert ist, erscbeint unserem Pragmatike 
weitlaufig und compliciert, um ffir eine grossere Zahl fai 
zu sein; er wiD daher diese Entwicklung in einer uberi 
licheren und der allgemeinen Voretellung entsprecbeni 
"Weise darlegen (K, 5). 

Wie Platon in den Gesetzen lasst er die menschli 
Zusi«.nde sicb in wiederkehrendem Kreislauf des Eutstt 
und Vergehene bewegen; gewaltige Naturereigniase r 
sebliesslicb die Menscbheit in Massen binweg, vcrnicbte] 
gewonnene Cultur'und werfen aie auf ibro "Uranfange zuriii 



10) Das Terderbeu kanu den Staaten aach von aussea kommen 
d&fuT giebt es keine aickere Begel, fur das yon iDDen komtnende 
gen eiD sicheres Geeetz (K. 57). Aristotelea fOhrt als Beiapiel eine 
auHsen eindringenden A-uddsung den Fall an, daaa ein Staat mit < 
geugeselzter Terfaasung in unmittelbarer Na,be iat, oder wenn aucb 
doch Macht nod Einfiuss beaitat, Pol. V 6, 9. 8, 18; Hippodamos, 
freradea, dureh Haadelsgewinn bereiohertes Volk mit in der Stadt w 
Oder daas dieae vergniigiingBsucbtige and Inxusliebende Nachban 
die eine ansteckende Einwirkung ausiiben, Stob. Flor. XLIII 91. 

11) Von Platon hat Polybioa freilich nur dieaea, Qbrigena auc] 
Ariatoteles (Pol, II 5, Vi, Pbys. IV 14 ; ipaal yng *v*iov elvai la ai 
Tiiva xqdyfiaia, a. Zeller III 62T) auageaprocbenen Gedanken, dei 
Ton Seiten P. La-Eoche'a Charakteriatik dea Polyb. S. 20 die unven 
Anerkennnng ungewOhnlichen Tiefainnea eingetragen bat Im Uet 
wird er nadi Osann's Vermiitlimig i. a. 6, 24 fgg. TOisugsweiae 
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Das nachwachsende Geschlecht schaart sich aus Hulfsbedurf-' 
tigkeit der gemeinschaftlichen Abstammung gemass zusammen 
und folgt dem Wehrhaftesteii und Starksten als seinem Ftlhrer. 
Die erste Form der Regierimg, die sich bildet, ist die auf 
physischer Ueberlegenheit beruhende Monarjchie. Indem 
nun aber mit der Zeit in diese Massen ein gesellschaftliches 
Zusammenleben kommt^ bilden sich in den Menschen znerst 
sittlicbe Vorstellungen. Und wenn dann der Gebieter, der 
auf Grund seiner Tapferkeit und korperlichen Eraft • an die 
Spitze gelangt ist, sich zugleich durch sittliche Eigenschafben 
hervorthut, so wird er aus einem Monarchen allmahlich zum 
Konig; man ordnet sich ihm nicht mehr aus Furcht, sondem 
aus innerer Ueberzeugung unter; die Herrscbaffc befestigt sich 
in seinem Geschlecht (K. 5 — 6). 

EndUch aber erwachst Unzufriedenheit mit seinen Nach- 
folgem und man wahlt hierauf die Obrigkeiten und Konige 
nicht mehr nach Massgabe der Korperkraft und des Muthes, 
sondem auf Grund ihrer geistigen Superioritat. * Das Konig- 
thum findet seine Aufgabe in der Sorge fur die Sicherheit 
und den Wohlstand der Unterthanen. Ist diese im Wesent- 
lichen erfiillt und die Herrschaft inzwischen eine erbliche ge- 
worden, so beginnen die Throninhaber in Ueppigkeit zu ver- 
sinken und ihren Leidenschaften freien Lauf zu geben: das 
Konigthum entartet in Tyrannis (K. 7). 

Hass und Erbitterung ergreift darauf alle Schichten der 
Burgerschaft. Die edelsten und miithigsten Manner, die den 
Uebermuth der Regierenden am wenigsten zu ertragen wissen, 
stellen sich endlich an die Spitze der Menge und setzen der 
Herrschaft des Tyrannen ein Ziel. Das Volk aber (ibergiebt 
ihnen zum Danke die Gewalt iiber sich: auf die konigliche 
und monarchische Regierungsform folgt die Aristokratie, 
deren Absehn zunachst darauf gerichtet ist die Interessen der 
einzehien sowohl wie das Gemeinwohl zu fordem. Aber im 
ererbten Besitz der Gewalt entarten die nachkommenden Ge- 
schlechter; von Habgier und Sinnenlust getrieben schreiten 



Dikaarchos gefolgt sein. Fiir die Darstellung der Lykurgischen Ver- 
fassung, meint Oncken Die Staatsl. des Arist. S. 230 fgg., ware der 
Stoiker Spliaros seine Quelle gewesen. 
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sie zu Gewaltthatigkeiteii und verwandeln die Ariatoki 
eine Oligarchie (K. 8). 

Neuer ZHndBtoff zur Kevolution sammelt sich ac 
kiihner Mann, der Opposition wa^^t, findet Unt«rstatzun 
Volke, das nun die Oligarchen sttirzt und selbst die 
schafl an sich nimmt. Es kos mt zur Griindui^ eini 
mokrstie. Freiheit and Gleichlieit werden in Ehten 
ten, bis endlich eine spatere Generation dieae Giiter vei 
lemt and die Vermogenden insbesondere aus Begierd 
Ansehen and Macbt die Menge durch Bestechnngen c 
pieren (vgl. K. 57). So IBat aich auch die Volksher 
wieder auf und es tritt an ihre Stelle die Herrscha 
Faust (jjKpoxpar/ft). TJm einen hoehstrebenden un 
schlossenen Fiitrer geschaart, der durch Armuth vo 
Ebrenstellen im Staate ausgescblossen iat, schreitet da 
zu Mord, Verbannnngen und neuen Vertheilungen des ] 
bis ea vSllig verwildert wieder einen Zwingberm und '. 
chen findet (K. 9). 

Dies ist der Kreislauf der Verfassungen, dif 
Oekonomie der Natur, kraft welcber die politischen Bill 
sich andem und umschlagen und wieder in aich aelbst i 
kehren.'^) Und mit diesem Entwicklungagesetze findei 
bios die Formel gegeben, die jeder Regierungsform mit 
belt ihre Zukunft prognosticiereu lehrt (E. 9). Denn 
daa Wesen des DoctrinarismuB „dem Resultat einseitig 
unTollstandiger Beobachtung den Werth einea nom 
Abschlusses zu geben".^') 



12) Wie ein Staat die Lebensfkhigkeit haben soil den beachi 
Kreie von Nenem Oder gar mebnualB ku durchlaufen, ist freilieh 
zu begreifen, da die verBchiedeoen Elemente dea Volka im 6: 
Entwicklimg sammtlich von der sittlichen Corraption ergriffen 
Eine AuBeicanderEetznng fiber die VerSjidernng der Terfasaaageu 
nach Zeller's Vermuthung ¥ 126, 4, auch die Sehrift dea Neuj 
reera Hippodamos, Stob. Flor. XLIII 94, enthalteo zu haben, 
daa Sttick Flor. XCVIII 71 zur Ejnleitung diente. AUe meuB< 
Einrichtnngen, beiest es in dem letzteren, unterlggen vod Seiten d 
Bchen uBftufbOrlichen UmwandluDgen; ffir jede HerrBchaft aeien 
Perioden dea Grwerbes, dea Genuaaea {dxolavaig) nnd des Yerlust 
leaig) zu unterBcheiden u. a. w. 

13) Einseitig z. B. iat es, wenn „iirmier nur aus der Verso 
rung der beetehendeu Begieruogaformea allein daa Emporkomi 
anderen bergeleitet wird, nicht vorzugBweiBe aua einer activei 
die in der leteten aafkeimt and eine Th&tigkeit Bucbt": Worte i 
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Jenem unaofhaltsamen raschen Wechsel aber^ fahrt Poly- 
bios fort; unterliegen nur die einfachen und einseitigen poli- 
tischen Ordnimgen; die naturgemass den Keim der Zerstonmg 
und Entartung in sich tragen. Um also einer Yerfassimg 
Halt und Dauer zu gewahren, ist es nothig^ dass sie in sich 
zugleich alle VorzUge und Eigenthiimlichkeiten der besten 
Formationen vereinige^ damit keine einzelne derselben tiber 
das rechte Mass hinaus sich steigere und dadurch in die ihr 
verwandte Fehlerhaftigkeit ausarte^ jede durch die Gegen- 
wirkung der andem verhindert werde das Uebergewicht zu 
erhalten und die Staatsverfassung immer nacb Art eines gegen 
den Wind kreuzenden Schiffes das Gleichgewicht behalte 
(K 10). 

Diese Grundsatze sind in der Verfassung des spartanischen 
Staates verwirklicht gewesen, in dem Eonigthuni; Aristo- 
kratie und Demokratie so mit einander yerbunden waren^ dass 
das erstere an Ueberhebung durch die Furcht vor dem Volke 
gehindert wurde, dem gleichfalls eine bedeutende Stellung im 
Staate zuertheilt war^ das Volk aber wiederum nicht wagte 
die Konige zu verachten aus Furcht vor den Geronten, die 
sammtlich nach freier Wahl auf Grund personlicher Tiichtig- 
keit berufen die Aufgabe hatten stets auf die Seite des Ge- 



vinus, Histor. Schr. I S. 184 fgg. vgl. 129, fiber den Verfassungscyclus 
Macchiavelli's, die in ganz gleicher Weiee die Darstellung des Polybios 
treffen. Denn von diesem hat der erstere seine ganze im 2. 
Kapitel des 1. Buches der Discurse iiber Livius entwickelte Theorie 
der Staatsformen in alien wesentlichen Pnncten, z. Th. sogar 
wSrtlich, wenn auch mit Verscbweigung seiner Quelle ent- 
lehnt. Das hat weder Gervinus, noch Bluntschli oder R. v. Mohl in 
ihren Geschichtswerken iiber die politische Litteratur bemerkt; ob ein 
anderer etwa, weiss ich nicht. • Es wird hier an der Vergleichung einer 
beliebigen Stelle der beiden Discurse zum Beweise genugen. 

Pol.: otav nov azBQog vno d^atiqov Macch.: veggendo che se uno nuo- 

tv%aiv int-KovQias 7} §07j9'Biccs iv ceva al suo benefattore, ne veniva 

totg deivotg yi,r\ vsfii] tm aoaaavTi odioe compassione intra gliuomini, 

X^tQi'Vy aXXd note %al ^Xcltctbiv ^y%Bi- biasimando gPingrati ed onorando 

qji xovrov, cpavBQov ag BCnog tm quelli che fussero grati, e pensan- 

xoiovTco dvguQBatBioQ'cci xal jiQog- do ancora che quelle medesime in- 

nontBLv tovg Bldoxag , cvvayava- giurie potevano essere fatte a lore; 

%xovv'cag ahv xm niXag, dvawBQOvxag per fuggire simile male si riduce- 

d' Btp' avxovg x6 naqanXriaiov. ^| vano a fare leggi, ordinate puni- 

cov vnoyCyvBXttC xig ivvoia naq' s^d- zioni a ehi contra facesse; donde 

axo) xijg xov •nad'ri'Kovxog dvvdfiBcag venne la cognizione della gfastizia. 
Ttal d'BmQ^ag' otvbq iaxlv d^xrj xci;l 
xiXog di%aiocvvrig. 
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rechten zu treten, so dass derjenige Theil, .welcher im Nach- 
theil war, weil er an der alten Sitte fest hielt, immer durch 
den Beistand und das Gewicht des Bathes der Alten der 
Starkere und Machtigere wurde (K. 10).^*) 

Dasselbe constitutionelle Princip findet unser Historiker, 
wie Aristoteles und Cato^^), im karthagischen Staat der 
frfiheren Zeit realisiert, in welchem eine konigliche Herrschaft 
bestand, die Gerusie eine aristokratische Gewalt austibte und 
das Volk die Entscheidung iiber dasjenige hatte, was ihm 
zukam (K. 51). Das vollkommenste Muster einer gemischten 
Yerfassung aber scheint ihm im romischen Staate gegeben, 
einer Verfassung in der er gleich dem zuletzt genannten 
Romer^^) das Resultat langwieriger geschichtlicher Arbeit und 
Erfahrung von Generationen, nicht wie in der Lykurgischen 
das Werk der poKtischen Einsicht und Voraussicht eines ein- 
zehien Gesetzgebers erblickt. Denn die drei politischen Grund- 
formen sind in derselben so reprasentiert, dass keiner mit 
Bestimmtheit wlirde sagen konnen, welcher Ordnung sie an- 
gehort. Die Macht der Consuln lasst sie vollig monarchisch 
und koniglich, die Macht des Senats hinwiederum aristokra- 



14) Dieselbe Stellung giebt Plutarchos Lyk. K. 5 unter Anwendung 
desselben Bildes der spartanischen Gerusie: ccC<oQovfifv7] tj noXitsCa xal 
dnimXCvovau vvv fihv mg xovg paailsi^g inl iv^avvCda, vvv de cog to sriij- 
^og inl drjiionQCiTiav, olov sq^cc ttjv tcov ySQOvratv ccgx^iv iv fisGO) d'Efievrj 
xal iGOQQonrjaaaa trjv dafpalsardtTjv ra|tv iaxs xorl Katoiatccaiv. Ver- 
gleichungen mit der modernen constitutionellen Theorie liegen nahe. 
Montesquieu, der Begriinder derselben, sttitzt sich auf die englische Ver- 
fassung, wie die politischen Theoretiker des Alterthums auf Lakedamon 
und genau die nemliche Aufgabe im Verfassungsorganismus, die Poly- 
bios und Plutarchos der spartanischen Gerusie zuschreiben, giebt er dem 
aristokratischen Oberhause der Engl9>nder, die Aufgabe „eines erm§.s&igen- 
den Regulators in den Conflicten der Volksvertretung und der Monar- 
chie". Das Ephorat iibrigens scheint Polybios darum unerw§,hnt zu 
lassen, weil es ihm nicht in das constitutionelle Schema passt. Was 
endlich die Verfassung der Kreter betrifft, welche die Friiheren mit der 
spartanischen auf eine Linie geruckt haben, so halt er dieselbe weder 
fur gleich und identisch mit dieser, noch fiir lobenswerth (K. 45 — 47). 

15) Servius zu Vergil. Aen. IV 682: Cato ait de tribus istis parti- 
bus (populi, optimatium, regiae potestatis) ordinatam faisse Carthaginem. 

16) Die. De rep. II § 1 fgg. Vgl. den ahnlichen Gedanken bei Dion, 
von Halik. Ant. Bom. I 9: {rov 'Koaiiov xov noXitsv^rog) ix noXlmv 
itatsatT^ffavTO notd'Tifidtiov s% itavxog hchqov Xa^ipdvovrsg rt XQV^'^I^' 
Auch hier bietet die englische Verfassung Analogien, „deren Bau nicht 
nach einem anfanglichen Plane gleichmasaig lortgefuhrt ist, — an 
der Jahrhunderte gebaut haben", Gervinus Einl. in die Gesch. des 19. 
Jahrk.S. 84. 
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tisch; die Maclit des Yolkes entschieden demokratiscli er- 
scheinen (K. 11). Und doch sind diese Gewalten so organi- 
siert, dass sie, wenn sie es woUen^ einander enl^egen wirken 
und andrerseits wieder unterstatzen konnen, dass ein ein- 
trachtiges Zusammenwirken in den Zeiten von aussen herauf- 
ziehender Grefahr, in den Zeiten der Ruhe aber, die Gewalt 
und Uebermuth zu erzeugen pflegen, erfolgreiclier Widerstand 
gegen die dbergreifenden Bestrebungen eines einzekien Theiles 
von Seiten der andem erm5glicht ist (K 15 — 18). 

So ist in der gemischten Yerfassung eine wahrhaft dauer- 
i^hige Staatsordnung gegriindet^ obwoU Polybios anerkennen 
musS; dass auch innerhalb dieser eine Bewegung vor sicb geht^ 
dass , der Scbwerpunkt allmahlicli wechselt und vom Konig- 
thum durcb die Aristokratae zur Demokratie luniiberruckt. 
In der mittleren dieser drei constitutionellen Formen, in der 
constitutionellen Aristokratie sieht er den Hohepunkt eines 
Staafewesens erreicbt und mit dem Hinneigen zur letzten Form 
das Verderben heranziehen (K. 51 vgl. 57); denn die Menge 
erscbeiut ihm doch iiberall leichtfertigen Wesens und voll 
von gesetzwidrigen Begierden, unvemtinftigem Zom und ge- 
waltsamer Leidenschaft (K. 56). 

Was sein Verhaltniss endlich zu den politischen Idealen 
der Philosophen betriflFt, so ist es naturlich, dass sich der 
praktische Mann abweisend dagegen verhalt. Er bespricht 
nur in Ktirze den gepriesenen Platonischen Staat und urtheilt 
liber ihn, dass er als ein reines Phantasiegebilde mit den 
wirklichen historischen Formationen in keine Concurrenz 
treten konne (K. 47), fast so wie Isokrates einst im Philippos 
denselben als ein wesenloses Product der Sophistik aus dem 
Bereiche emster Discussion verwiesen hatte. 

In einem ahnlichen Gedankenkreise bewegt sich, wie oben 
bemerkt ist, Cicero. Dieser, bekannt mit den politischen 
Schriften der Philosophen, aber von denselben nicht befrie- 
digt, will die Theorie der Griechen durch die praktische Ein- 
sicht des romischen Staatsmannes umbilden und erweitem 
und begegnet sich so mit den Tendenzen des Polybios, an 
den er sich in der Verfassungslehre seiner Bucher vom Staate 
vorzugsweise anlehnt (I § 34. 36 — 37). 

Der Gang seiner Darstellung ist im Wesentlichen folgender. 
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Das Steatswesen ist das YoIksgemeinweBen, das Yolk eine 
durcli Rechts- und Interessengemeinschaft verbundgne Vielheil 
von Meascben, die nicht sowobl Hiilfslosigkeit, ala der uatlirlichc 
Geselligkeitstrieb zusammeageiiihrt hat (I § 39),^') Um fort- 
bestehen zu kotmen bedarf der Staat der Leitang dorch eii 
vemfinftiges Willensprincip , einer Leitung, welche immer dit 
Ursache zu berUcksichtigen bat, die ibn entstebeu Hess, und 
entweder von einem Eiozelneu, oder von eiuigen Auserwabltes 
oder von der Menge und der Gesammtbeit tlbemommenwerdeE 
muss. Der Staat also erscbeint entvreder in der Form det 
Eonigtbums, oder der Aristokratie, oder der Demokratie (1 
§ 41-42). 

Das Eonigtbum definiert Cicero als das vaterliche, tOi 
das Wohl der Untertbanen besorgte Regiment des weisesten 
xmi gerecbtesten Manues (I § 54. 64 III § 47). Fur die Vor- 
zflge derselben sprieht sowobl der Volksglaube, der die Gottei 
durcb die Allmacbt eiues Kon^s regiert werdeu lasst (1 
§ 56)'^), wie die Lehre der Denker, daas im Weltall eir 

17) Es scheint dieser Satz auf eioe Benut^nng der Ariatoteliacher 
Folitik (I 1, 9 ni 4, 2) zu deuten. Und bo findet denn ZeUer III 62e 
Anm. weiter in E. 26 (vgl. At. Pol. Ui; 5, 13), 26 (vgl. UI 1, 1. 4, 1 
5, 1 fgg.), 27 (vgl. in 6, 8. 6, 3. 6. 11, 2), 29 (vgl. IV 6. 9) klar genng 
hervortietende Spuxen dieser Schrift, obgleich ei zugiebt, daaa Cicar<: 
dieeelbe nicht ana signer Anscbavung gekaunt zu haben acbeine. Jeden- 
falls aber ist derselbe in seiner Lebre von den Verfaasungsformen, weni: 
anders die obige Darstellung ricbti^ ist, uoabh^gig von AristoteLea 
Der Satz femer, dasa der Menaeh seiner Natur nach zur politischen Qe- 
meinachaft berufen aei, kann lecht wohl aita andern Quellen stammen 
denn er findet sich ausaer der Politik nicht nur in der Nik. Ethik I 7 
6 LX 9, 3, aondein auch bei den Stoikem, Stob. Eel. etb. 11 p. 3S Meiu. 

;1. Cic. De off, I K. 44 u. De fin. lU K. 20. Ueber das Wesen del 
leichheit und die Freiheitsanspriiche dea Volkea, K. 27, aber enthaltei 
die Platonischen Geaetae sohon im Wesentlicben daa Gleicba, Fttr dit 
Definition dea Staatea ala einer Organisation dea Volkea (1 § 41 civitai 
est conatitutio popnli) und der Verfassung ala der Anordnung der poli 
tiechen Gewalten (De leg. Ill g 7 : magiatratibna iisque qni praesint con 
tiseri rem pubLicam et ex eorum compoaitione, qnod ciguaqoe rei publi 
cae genus ait, intellegi) babe ich ai^nblicklicb allerdings nur die ana 
logen S&tze der Arist. Politik zur Hand III 1, 1 ; ^ TtoUtfia tSv T171 
wolif ohovvTmv iatl rojtfi rig (vgl. allenfalla Plut. w. fiov. k, i. X. K. 3 
nnd IV 3, 3: nolittCa ij tiav afxtov ta^tt ietl k. r. L vgl. Ill 4, 1 I\ 
1, 5. Wie viel Ariatoteliscbea aber mas in die politiacbe Lebre dei 
Theophraatos und Dikaarchoa, z. Th. ancn dea PanStios ilbergegangei 
seia, deren Schriften Cicero unzweifelhaft sekannt hat? Ein unbedenk 
licher Beweis fur die Bekanntschaft deaaelben mit der Aristoteliechei 
Politik ist durch dieae Stelien, wenn sie nicht anderweitig nnterstatzl 
werden, sobwerlick gefiihrt. 

18) Vgl. Isokratea Mikokles g 26. 
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Gott herrschend walte (§ 57); fttr dieselben die geschiclit- 
liche Erfah^ng; dass die politische Einsicht einer nicht femen 
Yergangenheit sich ftlr das Konigthum entschieden hat 
(§ 58)^^), und dass selbst in Republiken in Zeiten der Gefahr 
eine monarchische Grewalt voriibergehend Platz greift (§ 62 
— 63)^®); far dieselben endlich die Analogie der Hausver- 
waltung^ die in der Hand eines Einzigen ruht (§ 61); nnd 
der geistigen Organisation des Menschen, nach weleber die 
Yemunffc iiber die Begierden und Leidenschaften eine konig- 
liche Herrsehaft auszufiben berufen ist (§ 59 — 60). 

Aristokratie^ fahrt CScero im Sinne der Wortfiihrer 
dieser Verfassungsbildnng fort, Aristokratie ist nicht^ wie die 
Menge irrthilmlich wahnt^ die Herrsehaffc durch Reicbthiun 
und edle Geburt hervorragender Manner; denn Besitz^ Name 
und Macht ohne Einsicht und Masshaltung sind unwiirdigen 
und libermtithigen G«bahrens yoU; sondern das Regiment der 
besten, nach Massgabe der Wtlrdigkeit durch freie Volkswahl 
berufenen tiichtigsten Manner des Staates^ welche die ihnen 
anvertraute Gewalt zum Wohl des Volkes gebrauchen und 
willigen Gehorsam bei demselben finden (I § 51). Die Tugend 
ist das Princip der Aristokratie, wie des Konigthums, von 
dem sie nur durch die Zahl der Regierenden unterschieden 
ist (§ 65 III § 47).*^) Ihre Berechtigung beruht einerseits 
auf der Schwierigkeit, die fur den EJ^izelnen besteht, alien 
Anforderungen an eine einsichtige Herrsehaft zu gentigen^ 
so wie andrerseits auf der Unfahigkeit des Volkes das Beste 
zu erkennen und einmiithig daftir einzustehen (I § 52). 

In der Demokratie endlich, einer Form des Gemein- 
wesens, in der die Volksgemeinde Herrin der G^esetze und 
Gerichte, des Krieges und Priedens, der Biindnisse, des Lebens 



19) Vgl. De leg. Ill § 4 und De off. n § 41: nicht nur bei den 
Medern, sondern auch bei den ROmern seien ehemals KQnige von gutem 
Charakter eingesetzt worden, um die Geringeren vor Unrecht zu schiitzen 
und die HQchsten und Niedrigsten in den Schranken einBs und dessel- 
ben Gesetzes zu halten. 

20) Vgl. Isokr. Nik. § 24. 

21) Daher heisst es von der Aristokratie I § 65: est quasi regiam 
id est p atrium consilium populo bene consulentium principum; daher 
wird von den Senatoren gesagt II § 14, sie seien propter caritatem 
Yater genannt, wie die Caritat als das Gharakteristische des E5nigthums 
bezeichnet war; daher endlich werden im Wesentlichen die nemlichen 
Mangel der einen wie der andem Regierungsform beigeleg^, I § 43. 
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und YermogenB jedes Einzelneu ist, scheint das Wesen des 
Staates seinen reinsten Ausdruck zu finden, hier allein, die 
Freiheit ihre Statte zu habeo, tier die Gleichheit, ohne welche 
jene keinen Bestand hat und der SechtBcharakter der btirger- 
lichen GeaellBchaft nicht zur Geltung konunt, hier insheson- 
dere, wo alle dieselbeu Interessen haben, Eintracht und folge- 
weis Dauer und Featigkeit der Verfassung zu hestehen 
(I § 47-49). 

So faaben denn alle drei Regierungsfonnen ihre eigen- 
thOmlichen Yoi^fige. Die Eonige uehmen uns durch ihre 
Liebe, die Optimateu durch ihre Einsicht, die Demokratien 
durcb Freiheit ein (I § 55)"). Aber weim es auch achwer 
ist eine Wahl zwiachen ihnen zu treffen, so ist Cicero doch 
geneigt (in ITebereinstimmuiig mit Platou) der kSniglichen 
Herrschaft den Vorzug zu geben (I § 69 II § 43 III § 47), 
wie et der Demokratie den letzt«n Rang anweiat Gleichwohl 
jedoch haben die drei politiscben Ordnuogen aammtlich neben 
den Yorzilgen ihre Gebrecheu und Mangel. Im Eonigthum 
aind die Unterthanen allzu rechtloa, in den Aristokratien die 
Mas sen allzu unfrei und in den Demokratien muss die 
Gleichheit selbst ungerecht erscheineu, da sie keine Abstu- 
fungen der Wiirdigkeit kennt (I § 43 vgl. § 53). 

Yor allem aber ermai^eln die einfachen Staataordnungen 
eines festeren Bestandea. Alle haben die Tendenz in eine 
yerwandte angrenzende Misabildung zu entarten, Demokratie 
in die Herrschaft einer wiisten Menge, Aristokratie in Partei- 
herrschaft, Konigtbum die beste Form in die scblechteste der 
Tyrannis (I § 44. 65. 69); alle laufen Gefahr den Chatakter 
des Staat«s als eines die Gesammtinteressen umfassenden und 
aaf dem Princip der Gerechtigkeit beruhenden Gremeinweaens 
in jahem Yerfalle einzubtissen (HI § 44 — 46). Und wie unter 
den Arten, so findet auch unter den Gattungen selbst ein un- 
aufhBrlieher Wechsel statt, so dass die Regienmg einem Balle 
gleicht, den die Gewalttherren von den Konigen, von jenen 



22) Eh wird dem Cicero hier der Satz der PlatODisohen Gesetze 
III 693 c Toreeschwebt haben, dass far das politische Leben qiiXia, 
tpfiovTiaig und llfv9iQ£a erforderlich seien, obgleiuh Platon damit aieher 
nicht die verachiedenen Principieit der drei Qrundfonnen des Staatea 
bezeichnen will. 
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die VomelLmen oder das Volk und von diesen wiedenimPar- 
teien oder Tyrannen erhaschen (I § 45. 65 — 68)^*). 

So Bind denn die drei Grundformen zwar ertraglich, aber 
keineswegs yollkommen zu nennen (I § 42). Am empfehlens- 
werthesten erscheint vielmehr eine vierte Staatsverfassung, die 
aus jenen drei gemischt ist (§ 45): wo eine hervorragende 
der koniglichen ahnliehe Grewalt besteht^ eine gewisse politische 
Sphare den Vomehmsten, eine gewisse der Menge eingeraumt 
ist, wo die Obrigkeit eine gentigende Macht, der Rath^ der 
Besten ein entsprechendes Gewicht, das Volk eine hinreichende 
Preiheit besitzt. Einer solchen Constitution eignet in hohem 
Grade die Gleichheit, die von freien Mannem nicht lange ent- 
behrt werden kann, und zugleich Bestand und Festigkeit; denn 
wo jeder auf dem ihm gebiihrenden Platz eine feste Stellung 
erhalten bat und keinem Sturz oder Fall ausgesetzt ist, da 
ist auch kein Grund zu einer Umwalzung vorhanden (§ 69 
II § 57). 

Das Muster einer solchen Verfassung bietet Rom (I § 70). 
An der Gescbicbte dieses Staates, der nicht durch die Geistes- 
kraft eines IBinzelnen, wie Kreta und Lakedamon, sondem vie- 
ler, und nicht in einem Menschenalter, sondem im Laufe 
von Jahrhunderten begriindet, der fast in einem natiirlichen 
Entwicklungsgange zu seiner VoUendung gelangt ist, will Cicero 
seine politische Theorie in originaler und nirgends von den 
Griechen angewandter Behandlungsweise darlegen und weder 
wie Platon ein erdichtetes, von der Wirklichkeit abliegendes 
Ideal; noch wie die librigen Philosophen eine abstracte Er- 
orterung der Verfassungsfragen ohne bestimmtes Vorbild geben, 
sondem die Grundsatze des Staatslebens an den concreten 
Normen eines historischen Musterstaates entwickeln (11 § 21 
— 22, 30, 66). Wie fiir Polybios die politische Lehre ein Er- 



23) Das Genauere iiber die Veranderungen (I § 65), so wie dber die 
Erhaltung der verschiedenen Verfassungen entiielt das sechste Buch. 
Cicero wird hier, wie ich vermuthe, insbesondere der Schriffc des Theo- 
phrastos nsgl ^aigmv gefolgt sein, obgleich er De div. II § 6 sagt, er 
babe von Platon und der Pbilosophie gelernt, dass in den Staaten ge- 
wisse naturgemasse Umwandlungen vor sicb geben, so dass sie bald 
der Aristokratie, bald dem Volke, bald auch Einzelnen zufallen. Was 
die im Texte angefiihrten Stellen des ersten Bucbes iiber die politischen 
Yeranderungen geben, stimmt weder mit dem Entwicklungsgesetze Pla- 
ten's, nocb des Polybios iiberein. 
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gebniss der Geschiclite, so ist fiir Cicero die Geschichte die 
Grundlage der politischen Doctrin^). 

Rom also besitzt eine gliicklich gemischte Verfassung^^). 
Das monarchische Element war dort ursprunglich in einem 
wirklichen Konigthum vertreten gewesen, aber nicht in einem 
Erb-, sondem in einem* Wahlkonigthum, weil man auf konig- 
liche Tugend und Weisheit, nicht auf konigliche Abstammung 
s€hen zu miissen glaubte (II § 24).' Da nun aber in einem 
Staate, in welchem die lebenslangliche Gewalt eines Einzelnen 
besteht, das konigliche Element, auch wenn es durch aristo- 
kratische und demokratische Bestandtheile ermassigt ist^ noth- 
"wendig so liberwiegen muss, dass man die Verfassung eine 
konigliche zu nennen hat, und da diese Staatsform deshalb 
besonders Umwalzungen ausgesetzt ist, weil sie durch den 
Fehler eines Einzigen leicht in die schlechteste Regierungs- 
weise verkehrt werden kann, so gab man diese fehlerhafte 
Form der Zusammensetzung, welche in Lakedamon und Kar- 
thago falschlich beibehalten war, auf (§ 42 — 43. 50) und setzte 
im Yerfassungsorganismus an die Stelle der I^onige Consuln 
mit einer zwar dem Wesen und den Rechten nach konig- 
lichen^^), aber auf die Dauer eines Jahres beschrankten Ge- 
walt (§ 56, vgl. De leg. Ill § 15). Mit der koniglich consti- 
tuierten ausfiihrenden Gewalt verbindet sich die hochste be- 
rathende der besten Manner des Staates, des aristokratischen 
Korpers der Senatoren, der nach Vertreibung der Konige der 
wichtigste Factor im politischen Leben wurde (11 § 15. 50. 
56, vgl. De leg. Ill § 27—28). Eine gewisse Machtsphare 
ist endUch auch dem Volke schon in der Konigszeit liberlassen 
gewesen (11 § 31); aber nachdem es einmal die Freiheit ge- 
kostet, wuchs in ihm die Begierde nach derselben (§ 50), und 
so wurden, wie der koniglichen Macht in Sparta einst die 
Ephoren, in Kreta die Kosmen, der Gonsulargewalt in Rom 



24) Aber wie er historische Bealitat in das System bringt, so bringt 
er als Pragmatiker auch System in die Geschichte und fuhit, was Zufall 
Oder Noth geschaffen, auf planm^sige Berechnung zurdck, 11 § 22. 

26) Dionysios von Halik. Ant. Rom.^ Vin 5 und Strabon VI 286 lassen 
eine monarchisch-aristokratische Mischung, der erste in der Konigszeit, 
der andere nach Vertreibung des Tarquinius in Bom bestehen. 

26) So nennt auch Livius die Gewalt der Consuln regia potestas, 
VIII 32 j 3, und regiae potestatis imperium, IV 2, 8. Vgl. Mommsen 
ROm. Gesch. Ill S. 462, 2. Aufl. 

Henkol, Stndien. > 8 
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die Yolkstribunen entgegengestellt (§ 58) und es erhielt die 
erstere, wie wir aus den Gesetzen erganzend hinzafdgeii, eine 
weise und massige Beschranknng (III § 17): man hatte ein 
Mittel gefanden, wodurch die Geringeien siqh den Ersten 
gleichgestellt glaubten; der hochste Stand verlor seine Ge- 
hassigkeity das Yolk beginnt seiner Reehte wegen keine ge- 
^Ubrlichen Kampfe (ebend. § 24). Die demokra^chen Ten- 
denzen sind der Bevolution entzogen und in die regelmassige 
Ordnung des Staates eingefQgt. 

Hiermit ist erschopft, was Cicero's Werk vom Staat in 
seiner fragmentarischen Gestalt uber die Yerfassungsformen 
bietet. Wir schliessen dies Kapitel mit der Yerzeichnung der 
constitutionellen Satze zweier Neupythagoreer, des sogenannten 
Hippodamos und Archytas, deren zusammengeraffbe unMare 
politische Weisheit freilich nur ^e zweifelhafte Bedeutung 
in Anspruch nehmen kann. 

Der erstere, der sonderbarer Weise, wie schon bemerkt^ 
die standische Gliederung des Staates nach dem Muster der 
Platonischen Bepublik mit einer Mischverfassung nach Ana- 
logic der Platonischen Gesetze verbindet, verlangt fur dan 
Staat zunachst das Konigthum, aber nur soweit es moglich 
und dem Gemeinwesen niitzlich sei; denn die konigliche Herr- 
schaft fordere eine gottliche Natur und sei von Menschen 
schwer zu behaupten, da Ueppigkeit und Uebermuth sic zu 
ergreifen pflege. Es bedtirfe daher ausserdem in erster Linie , 
eines aristokratischen Elementes, weil bei einer grosseren An- 
zahl von Herrschenden sich Wetteifer unter denselben bilden 
und ein haufiger Wechsel der Behorden stattfinden konne; 
sodann aber auch eines demokratischen; denn der Burger, der 
ein Glied des gesammten Staates sei, miisse auch Ehre von 
demselben davontragen, wenngleich nur innerhalb bestimmter 
Grenzen, weil die Menge verwegen und iibereilt zu Werke gehe ^'). 

Etwas abweichend hinsichtlich der Mischungselemente 
lautet die Porderung des Archytas, der den Staat aus sammt- 
lichen Formen d. h. der Demokratie, Oligarchic, Basilic und 
Aristokratie zusammengesetzt verlangt^®), wie die lakonische 



27) Stob. Flor. XLIII 94. 

28) Stob. Flor. XLIII 134. Die Gesammtheit der Verfassungsformen 
erschopft sich bei Archytas in den gcnanntcn vier, wie bei Aristoteles 
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Yerfassung es sei^ wo in den Eonigen das monarchische, in 
den Geronten das aristokratische; in den Ephoren das oligar* 
chische und — unbegreiflicher Weise — in den Hippagreten 
mit der Leibwache der dreihundert auserlesenen spartaniscben 
Jonglinge^^) das demokratiscbe Element seine Darstellung 
finde. Es soil eben eine Gegenwirkung zwischen den einzel- 
nen politischen Factoren besteben, damit die Yerfassung fest 
und dauerbaft sei; dieselben Organe der Staatsgewalt soUen 
zugleicb berrscben und gebdrcben, wie in denf genannten 
Staate den Eonigen .die Epboren und diesen die Geronten 
gegeniiberstebeU; die Elitekrieger aber eine mittlere Stellui^ 
einnebmen, um, wenn eine der Gewalten ein Uebergewicbl zu 
gewinnen drobe^ zur Herstellung des Gleicbgewiebts auf die 
Seite der anderen zu treten. 



Die gemiscbte Yerfassung ist das Ideal der antiken Staats- 
lebre in der republikaniscben Zeit und scbien voUkomn^ener 
nocb als in Ereta-Lakedamon und Eartbago zuletzt in dem- 
jenigen Staate verwirklicbt zu sein, der berufen war alles in 
der alten Welt Entwickelte und Gestaltete in eine Gesammt- 
ordnung zusammenzufassen. Aber das geriibmte Gleicbgewicbt 
der Gewalten war docb bier selbst nacb des Polybios Ansicbt 
(YI 9. 57) nur ein transitoriscbes: dife Republik loste sicb 
endlich in cbaotiscben Parteikampfen auf, durcb welcbe die 
letzten Grundbedingungen alles biirgerlicben Gemeinlebens in 
Frage gestellt wurden. Da war es dann die ^onarcbie, welcbe 
der Menscbbeit Frieden und der Gesellscbaft Rettung bracbte, 
wenn aucb um den Preis der politiscben Preibeit. Nun durfte 
Tacitus^^) von dem kiinstlicben Mecbanismus des constitutio- 
nellen Staates sagen, er sei leicbter zu preisen als in's Werk zu 
setzen und wenn es jemals gescbebe, konne er keinen Bestand 
baben. Der grosse Historiker beugte sicb, obgleieb wider- 



y E. 34. Seltsam genog klingt es, wenn der Rhetor Menandros n. 
IniSBiyiT. Ill, Spengel Bhet. Gr. Ill p. 369, nach Aufzahlung der drei 
richtigen und der drei verfehlten Staatsformen als siebente die aus alien 
diesen gemischte Yerfassung nennt, z. 6. die lakonische und die 3>ltere 
rdmische. 

29) Vgl. K. Fr. Hermann Griech. Staatsalt. § 29 Anm. 8. 

30) Ab exc. div. Aug. IV 33. 

8* 






Rhet. I 8, s. oben unter Arist. Anm. 10, oder bei Philostr. ApoU. Tyan. .J' 
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strebend^ vor der geschichtlichen Nothwendigkeit der Allein- 
herrschaft. Aber Qber die erzwungene Anerkennung hinaus 
wnrde dies^ Regierungsform sc^hliesslich das gepriesene Ideal 
der imperialistischen Periode des Alterthums. 

AUerdings erbeben sich ailch vereinzelte Stimmen fQr die 
Demokratie. Der 'Jude Philon*^) nennt im Sinne einer fnihe- 
ren Auffassung die Yolksberrschaft in ihrer ochlokratischen 
Entartung zwar die schlecbteste; in ihrer Beinbeit jedoch, als 
die Herrscbaft des Recbtes und der Gleicbbeit^ die beste poli- 
tiscbe Bildung gegenftber den Dynastien und Tyrannenberr- 
scbafteU; wo Gesetzlosigkeit and Ungerecbtigkeit ibre Statte 
baben. Und Dion Kassios**) lasst vor der politiscben Neu- 
constituiemng Boms den Agrippa nocb einmal als Anwalt fur 
das demokratisebe Princip auftreten. Die nattLrlicbe Gleicb- 
bfirtigkeit der Mitglieder eines Staates verlange aucb Becbts- 
gleicbbeit derselben^), die Gemeinsamkeit der Pflicbten aucb . 
Gemeinsamkeit der Recbte; auf diesen Grundsatzen berube die . 
Denlokratie^ und so sei der Gemeinsinn in dieser Staatsform 
im bocbsten Grade entwickelt: bier unterwerfe sicb jeder willig 
der Obrigkeit, weil der Geborcbende an seinem Ort aucb zur 
Herrscbaft gelange, bier dem Sprucb der Gescbworenen, die 
seines Gleicben seien; bier trage man die Steuer- und Dienst- 
pflicbt obne Widerstreben; bier sei die Tucbtigkeit neidlos 
geebrt, Adel und Beicbtbum dem Dienste des G^meinwobls 
gewidmet u. s. w. Aber es woUte docb niemand mebr an die 
Tugend und Besonnenbeit des Volkes glauben; der Menge die 
Preibeit, meinte man^), beisse einem Kinde oder Wabnsinni- 
gen ein Scbwert darbieten; und wie einst das VoUkonigtbum, 
so sab man jetzt die reine Demokratie in das Gebiet der Un- 
moglicbkeit geriickt'^). 

Auf der andern Seite scbienen in der Monarcbie allein 
die Zwecke der Herrscbaft in ibrem voUen Umfang erfQllt. 

31) De Abrah. K. 41 (Mang. 11 35); De just. 14 (M. 11 374); De 
poenit. 2 (M. 11 406). 

32) ffist. Rom. LII K. 4—13; vgl. aucb Philostrat. Apollon. Tyan. 
V K. 33. 

33) Nacb Plat. Menex. 239 a: ^ laoyovla r^fiag rj xara tpvaiv Icovo- 
filav dvaynoc^ei ^riteiv xaro: vofMv.- 

34) Dion KasB. Hist. Rom. LII 14. 

35) Dion Chrysost. Or. Ill, Dind. I p. 47: naaav dSvvaTcattxvri — 
ini^si'uhg ovofia xal nqaovy sbtCQ r^v dvvatov. 
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„Wenii dem Staatsmann, sagt PlutarchOs^), wie unter In- 
strumenteii; so unter den Staatsformen die Wahl gegeben 
wiirde, so wiirde er in Uebereinstimmung mit Platon keine 
andere als die monarchische wahlen, weil diese allein im Stande 
ist den voUkommenen und wahrhaft hohen Ton der Tugend 
zu halten, ohne dem Zwang oder der Gunst des augenblick- 
lichen Vortheils nachzugeben. Denn in den andern Verfassun- 
gen herrscht der Staatsmann nur^ indem er gewissermassen 
beherrscht wird, und treibt, indem er getrieben Wird, weil er 
keine feste Macht gegen diejenigen hat, von denen ihm seine 
Macht tiberttagen ist." Er sieht also die AUeinherrschaft den 
Einflussen des Parteitreibens entriiekt iind vorzugsweise be- 
fahigt das Gemeinwohl sorgend zu umfassen. „Wie ein an 
Tiichtigkeit hervorragender Mann^ heisst es daher bei Philo- 
stratos^^, die Volksherrschaft so umgestaltet, dass sie als 
Herrschaft Eines und zwar des Besten erscheint^ so zeigt sich 
hingegen die Monarcbie, deren ganze Fiirsorge den Gesammt- 
interessen gebort, im eigentlichen Sinn als Demt)kratie". Denn 
,,in dieser Regierungsform, lesen wir an einem andern Orte^), 
erschliesst sich fiir alle die wahre Volksherrschaft und eine 
gesicherte Freiheit. Die Freiheit der Menge wird zuc bitter- 
sten Sklaverei der Besten und bringt fur beide Theile gemein- 
sames Verderben; diese Freiheit hingegen^ welche der Beson- 
nenheit liberall den Vorzug giebi; und alien das gebiihrende 
Mass der Freiheit gewahrt, macht alle, die sich ihrer erfreuen, 
in gleicher Weise glucklich." Ja einen echt constitutionellen 
Charakter sogar wusste man, wie einst an der Demokratie, so 
jetzt an der romischeri Monarchic nachzuweisen^^), wo das 



36) I>e un. in re p. dom. etc. K. 4, 4. — Plotinos, dem sonet die 
politische Wissenschaft fern liegt, statuiert gelegentlich, Enn. XXVI 49 
Kirchh., folgende Gradation der Verfassungsweisen: die schlechten, die 
mittlere: drijuni'tirj noXixela ov% ayt^ros ovaa; die bessere: Aristokratie, 
die beste: Monarchie. 

37) Apollon. Tyan. V K. 35. So sagt Tacitus im Agricola K. 3, der 
Kaiser Nerva habe zwei sonst unvertragliche Dinge, Einzelherrschaft 
und Freiheit zu verbinden gewusst, und die Doctrin^re des zweiten 
franzdsischen Eaiserreiches pflegten das Oberhaupt desselben als den 
homme-peuple zu bezeichnen. 

38) Dion Kass. H. R. LU 14. 

39) Aristeides Or. XIV. Dind. I p. 361; oIovbI ngactg anacav xmv 
noXiTumv avsv ys xrjs i(p* BTiciaTrj %BCqovog. 
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Yolk alleSy was eswolle*uiid begehre, leicht erlange, und eine 
Demokratde bestehe olme die Fehler dieser Begierangsform; 
wo der aristokratische Eorper des Senate im Besiiz der be- 
rathenden Gewalt und der obrigkeitliclien Aemter sei^ wo die 
YoUkommenste Monarchie sich endlich in dem Herrscher dar- 
stelle, der Quelle fiir die Erfiillung der Volkswunsche, wie 
f&r die Macht und Herrschaft der Wenigen. 

Preilich setzte man eine Reinheit und Grosse der Natur 
im Konige voraus, die den Philosophen der alteren Zeit, welche 
nicht minder hobe Anforderungen an denselben stellten, dock 
flber die Grenzen menschlicben Vermogens hinauszuliegen 
schien. 

Das Konigthum definierte man als eine unverantwortUche 
Herrschaft*^), das Gesetz als des Eonigs Willensmeinung und 
Werk*^). Aber mit der gesetzgebenden Gewalt ausgestattet 
muss der Herrscher auch der lebendige Trager des Rechtes 
und der Gerechtigkeit sein*^), und damit er, der was er thun 



40) Dion Chrysost. Or. HI, Dind. I p. 46: Xsystai h fisy ctgxv v6(u- 
lios (xvd'Qmncov SLoCyirjCig xofl nqovoia dvd'Qtoncov nccta vofiov, ficcaiXsicc Ss 
dvvTCSvd'vvos ccqxVj o ^^ vofwg PaaiXicag doyfia. Or. LVI, D. 11 p. 177: 
TO nad'oXov dvd'QfOTKov aqxkiv xal initdttsiv dvvnsvQ'vvov ovra PaOLlBicc 
nccXsirai. Vgl. die ahnliche Definition der Stoiker im obigen Verzeich- 
niss unter Eleanthes. Dagegen Aristotele» Pol. II 7, 6: to dvvnsvd'vvov 
fist^ov iati ygQag tijg d^£ag. 

41) S. die erste der in der vorigen Anm. citierten Stellen; Pint. Ad 
princ. iner. K. 3: voiwg aQxovtog igyov, Philon Vit. Mos. II 1, (Mang. 
II 135): paOLXsL nQogTiTiSL nQogtdttELv a XQH ^^^ dnccyogsveiv a (tri XQ^' 
nQogra^tg Se tcov TtQa^iscav xai dnayoQeveig rmv ov ngccKTSfov tdiov v6- 
IMVy dig sv&vg slvai tbv [isv PaaiXia vofiov sfiipvxoVy tov 6% vo^iov fiaat- 
Xia dC%aiov. 

42) S. ausser den Anm. 40 angefiihrten Worten Philon's Archytas 
bei Stob. Plor. XLIII 132: voiimv 6 fisv ^[irlfvxog PccaiXevg, 6 Ss dtftvfog 
yQafiiicc' nQcitog civ 6 voiwg' tovt<p yaQ 6 paaiXsvg vofufiog — xal tovtoa 
naQapdest pactXsvg tv^avvog. Diotogenes ebend. XLYIII 61: fiaaiXsvg 
%' stti o SmaiOTatog, Smaiotatog ds 6 vofiLiicitatog' avsv (ihv ydg St%aLO- 
avvag ovSslg dv s^rj paatXavg^ dvsv Sh vofito SiiiaLoavva, to iihv ydg 
diHaiov iv tm vofto) ivri, 6 Si ys vou^g ahiog tco ^txauo, 6 Sb PactXivg 
7}t OL voiiog ^uApvxog ivri rj vofiLiiog a^^jrov Sid xavx* mv 6 Siyiaioratog 
xal 6 vofiiiKotatog. Musonius ebend. XL VIII 67: tov (isv paciXia tov 
dya&ov dvdvur} ndaa yiccl X6y(p Tial ^gyat stvcci dvccfidgtritov xal tiXsiov^ 
SLTCSQ Ss£ avtov, SgnsQ iSonsi toig naXaiolg, voiwv sfirpyvov slvaL, svvo- 
li£av iisv Hal Ofiovoiav^ (irixccvcofisvov ^ dvo(iLccv Sh %al Gtaoiv dmigyovta. 
Und darum weil der Eonig vofwg ^iitlfVYog %al ynsgdvon t^v yeyQa(i(iiv(ov 
ist, hat er insbesondere die Aufgabe die Harte des geschriebenen starren 
Gesetzes zu mildern und demselben die tSdtende Kraft, die es in ein- * 
zelnen Fallen ausiibt, zu nehmen, Themist. Or, I Dind. p. 17, XVT p. 
259, XlX p. 277, vgl. Liv. II 3, 3—4. 
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will auch zu thun vermag, eben das will, was er thun soil, 
muss liber ihn selbst wieder das Gesetz herrschen, jener Konig 
aller Sterblichen und Unsterblichen, wie Pindaros sagt, nicht 
das geschriebene, sondem das lebendige Yemunftgesetz seiner 
Seele*^), er muss ausgeriistet sein mit einer sittlichen und 
geistigen Kraft und Tdchtigkeit, die in mehr oder weniger 
iiberscbwanglicher Weise gescbildert wird^). So wird er der 
Grosse seiner Aufgabe zu geniigen wissen: er wird der Hirt 
der Menschenheerde*^), der Vater seiner Untertbanen*^, das 
Abbild der weltordnenden Gottheit in seiner Fiirsorge fiir die 
Menschen sein*^. 
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43) Plut. Ad princ. iner. E. 3 and 6. Ein verderbliclier Grundsatz 
ist 88 demgemSiSS, wie Plutarchos sagt ebend. E. 4, wenn Anaxarohos 
erkl§,rt, auch Zeus babe die Dike und Themis zu Beisitzerinnen , damit 
alles, was ein EOnig thuo, gesetzlich und gerecht zu sein scheine. 

44) In erster Linie wird vom EOnige Weisheit und Philosophie ge- 
fordert (aber in der vorwiegend praktischen Aufifassung der spateren 
Zeit), welche dann die Gesammtheit der ubrigen Tugenden, insbesondere 
die Trias der Gerechtigkeit, Tapferkeit und Besonnenheit in ihrem Ge^ 
folge hat, Plut. Num. E. 20, Dion Chrys. Or. II, Dind. I p. 24, III p. 40, 
Musonius bei Stob. Flor. XL VIII 67, Ekphantos ebend. 66, Themistios 
Or. II (vgl. Or. VIII Dind. p. 128), Synesios n. §aa. p. 7 c u. s. w. 
„Die Philosophie, sagt Musonius a. a. 0. mit Sokrates, ist die politische 
und konigliche Wissenschaft, der Philosoph daher der wahre Berather 
und Mitarbeiter des Regenten." Und Plutarchos Max. c. princ. phil. e. 
diss. E. 1, 5: ,^Die Philosophic macht es nicht, wie die Bildhauerkunst, 
dass sie mit Pindaros zu reden leblose Statuen schiife, die unverruckt 
auf ihrem Sockel stehen; nein Wirksamkeit, Th§»tigkeit und Leben will 
sie dem einfldssen, was sie beriihrt.** Vor den Pseudophilosophen jedoch, 
die schon unz^hliges Unheil iibcr ganze Stadte, wie uber Einzelne ge- 
bracht, werden die Herrscher gewarat auf ihrer Hut zu sein, Dion Eass. 
H. R. Lll 36. Vgl. iiber die Philosophen am Hofe der rSmischen Im- 
peratoren Themist. Or. V p. 75 fgg. XIII p. 212. 

45) Dion Chrys. Or. I, D. I p. 3 IV p. 72, Ekphantos Stob. Flor. 
XL VIII 64, Philon Vit. Mos. I 11 (M. II p. 90), Quod omn. prob. lib. 5 
(II 450), Philostratos Apoll. Tyan. V 35, Themistios Or. I, D. p. 10, IX 
p. 145, XIII p. 210, XV p. 230, Synesios it. pcca. p. 6 a u. a. Wahrend 
hier das Bild des Hirten, wie bei den Pruheren, zur Charakteristik der 
Fursorge gebraucht wird, die dem Regenten obliegt, wendet es Theo- 
phylaktos ncctS. §a<f. 11 E. 28 an, um den Abstand zwischen Herrscher 
und Unterthanen zu bezeichnen, indem der erstere die letzteren so weit 
ubertreffen musse, wie der Hirt die Heerde. Beilaufig sei bemerkt, dass 
Ealigula sich des bekannten Gleichnisses zu der Schlussfolgerung be- 
dient haben soil; wer eine Rinderheerde zu uberwachen habe, sei nicht 
selbst ein Rind, sondern ein Wesen hoherer Art; somit miisse er, der --^ 
Hirt der Menschenheerde, von dieser verschieden und ein hSheres g5tt- 
licheres Wesen sein, Philon Leg. ad Caj. 11 (M. 11 556/7) 

46) Dion Eass. H. R. LII 39, Ekphantos bei Stob. Flor. XL VIII 64, 
Musonius ebend. 67, Dion Chrys. Or. I, Dind. I p. 5, Philon II 635 u. s. w. 

47) Plut. Ad princ. iner. E. 3, Diotogenes bei Stob. Flor. XL VIII 
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Der Eonig bleibt, was er den fruliereii Philosophen ge- 
wesen war, der ideale Mensch. Das Ednigthum als eine wabre 
staatlicbe Institution lag ausser dam Gesichtskreise der Denker 
des Alterthums. 



61, Sthenidas abend. 63, Ekphantos abend. 64, Dion Chrye. Or. I, Dind. 
I p. 8 III p. 53, Thamistios Or. XI, Dind. p. 175, Synesios n. §ac. p. 
8 h/c. Unter den yvAfiat f/^ovoctixoi, die Menandros zugeschrieben wer- 
den, findat sich der Vers: fiaaCXsia (?) ifsUdv iexiv ^ykipv%og d'sov. 



m. 

Die Anfe-nge der griechischen Staatswissenschaft. 
1. Die sopMstisclie und die cyniscli-cyreiiaisclie Lelire vom Staat. 

Mit der Sophistik beginnt die griechische Philosophic sich 
von der Erforschung der Gesetze und Erscheinungen der Natur 
zuerst einer unabhangigeren Priifujag der ethischen und socia- 
len Phanomene zuzuwenden; wo sie bisher die politischen Pra- 
gen beriihrte, bewegte sie sich im Bereiche der herrschenden 
volksthiimlichen Anschauungen und in den S'atzen einer apho- 
ristischen Spruchweisheit^). 

Der Mensch lebte zuvor gleichsam noch im Bann der 
allgemeinen objectiven Daseinsformen des Volkes, der Sitte, 
des Staates, der Familie u. s. w. Die Sophistik loste ihn aus 
dieser Gebundeuheit und verkiindete das unbeschrankte Recht 
der Subjeetivitat: die menschliche Vorstellung wird zur Norm 
des Wahren, der menschliche Wille folgeweis zur Norm des 
Sittlichen. AUerdings stehen die alteren Sophisten mit den 
ethischen und politischen Vorstellungen der friiheren Zeit 
meist noch in keinem bewussten Gegensatz; es w<ar vorzugs- 
weise das Leben und die Praxis erst, die sich des neuen Frei- 

1) Vgl. die Sentenzen des Herakleitos bei MuUach Fr. 19: tQstpov- 
rat — navtsg ot dv^QtoTiLVOi voiiot vno svog trov &eiov; Fr. 20; ftajjfi- 
cd'ai XQT} tov Sriiiov vnsQ voiiov otkoq vn^Q tsixsog^ und des Demokritos 
ebend. Fr. 191: (pvct to ccqxslv oItltj'Cov tm %q£6Covlj Fr. 197: 6 vo^g 
Povlstat fihv svsQystssiv §£ov ctv&goaiKov' dvi^ocTCKt 8s, Stccv avtol povXcov- 
tai nac%Biv' zoiai yciQ nsid'oiiivoLat rriv Idlr^v ocQStriv ivds£iivvTai; Fr. 
204: otji y(x^ inl tovTS(p ygs^rj (6 ccQxmv) <ag xaxooff noi/qamv, dXl <og 
««; Fr. 212: ror ytaxd t^v tcoIlv XQStov tmv Xoticmv (liyiata Tiyiso^cctj 
OTUog a^stai. fiv, fujrfi (piXovsi%iovza icaQa to ifccsiHsg, fiTjts laxvv soDvt^ 
nsQiTiS'ifisvov Tcaod to ^jr^i^tfrov to tov ^vvov. noXig ya^ €v dyofisvri 
(i>sy£aTri oQ&malg sati, Ttal iv tovtco ncivza ivi "Mil, tovtov aoaiofisvov 
navxa 0(6isxcu nai tovtov q)d'Bi(fOfiivov ta ndvxa diMtpd's^Qsrctij u. s. w. 
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heitsprincipes bemachtigten , und mit der instmctiyen ' Logik 
der Leidenschaft und Selbstsucht in seinen Consequenzen ver- 
folgten^ Folgerongen welche die sophistischen Epigonen dann 
zu formulieren und systematisch abzuschliessen beflissen waren^. 
Man bat die Sophistik mit der franzosischen Aufklarung des 
vorigen Jahrhunderts verglichen: die Vertreter der einen und 
der anderen stimmen auch darin iiberein^ dass sie im Grunde 
nur den neuen Zeitideeri Worte leihen und dasjenige aus- 
sprechen, was die Gesellschaft im Wesentlichen schon dacbtC; 
das Geheimniss aller Welt, wie m$ui von Helvetius gesagt 
hat, das Bewusstsein tausend anderer, wie es bei PJaton von 



2) Bekanntlich ist Platen die Hauptqaelle far die moralisclien und 
politiscfaen Lehren der sp&teren Sophisten. Eine abweichende Meinnng 
hieraber .tr§.gt Wecklein „Die Sophisten u. die Sophistik nach den An- 
gaben Plato's" vor. „Der Tugendunterricht der Sophisten, sagt er S. 
74, war durchaus nicht so beschaffen in Bezug auf dasjenige, was wirk- 
lich fiber Tugend von ihnen gelehrt wurde, wie es eigentlich nach dem 
Principe der Sophistik -die consequente DarchfGhrung desselben forderte. 
— Diese Ethik oder eigentlich Gegensatz aller Eth%, wie sie aus der 
erkenntnisstheoretischen und zwar sensualistischen Grundlage der Sophi- 
stik, welche Protagoras gegeben hat, folgte, ohne dass die Sophisten 
sich eines solchen Zusammenhanges bewusst warden, war aber sowohl 
in dem socialen Leben wie in dem Leben der Einzelnen geltend gewor- 
den und gegen diese sophistische Anschauung der Zeit, nicht gegen die 
Sophisten ist die Polemik des Plato .gerichtet; nicht die Theorie, als 
ob die Sophisten eine solche vorgetragen hatten, sondern die Praxis be- 
kampfb Plato in Folge seiner auf das Praktische gerichteten Bestrebon- 
gen. Die eigentliche Tugendlehre der Sophisten war eine solche, wie 
sie Plato im Protagoras darstellt, an der er nur Unwissenschaftlichkeit 
zu tadeln hatte; sie bestand in Yortragen, deren Inhalt auf der gewohn- 
lichen Anschauung beruhte, eine ohne principielle Begriindung und 
wissenschaftliche Ableitung aus dem Begriffe der Sache durchgefuhrte 
und mit Benutzung von schdnen Dichterstellen, anmuthigen Mythen und 
dergl. gemachte Abhandlung war." Von einer wortgetreuen Wieder- 
gabe der sophistischen Lehren allerdings kann bei den kunstlerischen 
Gesichtspuncten, welche die Darstellnng Platen's beherrschen, nicht die 
Rede sein; vgl. auch lessen: Zu Platen's Protagoras, G. Pregr. Gluck- 
stadt 1863; eine sinngetreue dagegen wird man von ihm erwarten 
durfen. Es ist doch sicherlich etwas anderes, wenn Platen die Fortbil- 
dung, welche er selbst der Sekratischen Philosophie gegeben, in den 
Dialegen seinen Lehrer vollziehen lasst; es ist ein Werk selbstloser 
Pietat, das um so ungezwungener erscheint, als Sekrates seine Lehre 
nicht systematisch abgeschlessen und in keinerlei Schriften fixiert 
hatte, ygl. auch Zeller II 360. Wenn aber Platen den Sophisten. statt 
einer unverfdnglichen und z. Th. in schriftlichen Darstellungen urkund- 
lich niedergelegten Lehre die aus ihrem Grundprincip sich ergebende 
revolutionaire , die sie nicht aufgestellt, in breitester Ausfuhrlichkeit 
ohne alle Orientierung uber seine Gesichtspuncte in den Mund gelegt 
haben sell, so wtisste ich ein seiches Verfahren mit dem sitifichen 
Charakter des Philosephen nicht in Einklang zu bringen. — Ueber Grote's 
und Lewes' Auffassung der sophistischen Ethik. s/ZcHer I 924 Anm. 1. 
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^ Kallikles und Thr^symachos heisst*). Nattirlich ist bei diesen 
Wechselbeziehungen von Theorie und Leben eine strenge 
schulgemasse AbgescWossenheit der Sophistik nicht vorhanden, 
-wie sich aus dem herrschenden Princip des Subjectivismus der 
Mangel an Znsammenhang zwischen den wissensehaftliehen 
oder wissenschaftzerstorenden Bestrebungen der einzelnen 
Sophisten erklart*). 

Wenn nnn also nach Herakleitos' Ausspruch sich alle 
menschlichen Gesetze von dem einen gottlichen nahren, so 
wird das Recht dagegen von den Sophisten ansschliesslich der 
menschlichen Willenssphare zugewiesen. Es giebt keine reli- 
giose oder sittliche Macht, in der dasselbe wurzelte; von ihm 
vielmehr d. h. dem positiven und conventionellen*) Recht ist 
umgekehrt Religion^ und Sittlichkeit^ bedingt. Und so ent- 
behren denn die Gesetze, da sie in den verschiedenen Rechts- 
gemeinschaften verschieden und innerhalb derselben unaufhor- 
lichen Veranderungen unterworfen sind, jedes substanziellen, 
natumothwendigen Daseins und jeder wahrhaft bindenden 



3) Plat. Gorff. 492 d, Staat II 358 c. 

4) Vgl. Bernhardy Griech. Litt. 1 468 (3. Ausg.). 

5)' Aristoteles Pol. Ill 5, 11: 6 voiiog ffvv-O'^xiy xal yiccQ'ansQ Bcprj 
AvKOtpQtov 6 coq)Latqg, iyyvrjtrig dXlT^Xotg xmv ditiaicav, dXX' ov% otog 
noLStv dyccd'ovg xal dL7ia£ovg tovg noXttag. 

6) Plat. Ges. X 889 e: d'sovg alvat itQcitov (paciv ovxoi rifvy, ov 
q>vasL, dXXd ttat voiioig yial xovtovg dXXovg dXXoig, ony SHaaxoi savxoiai 
cvvcii[ioX6yriaccv vofiod'exovfisvoi. So stellt Eritias z. B. im Sisyphos Fr. 
1, Nauck, vgl. Zeller I 925 Anm. 3, die Gotter als eine Erfindung des 
Menschenwitzes, als die Erdichtung eines klugeu Mannes dar, welcher 
die Wahrheit mit trugerischem Wort verhuUend, um auch das verbor- 
gene Unrecht zu verhindern, den Glauben an himmlische M'achte einge- 
mhrt habe. 

7) Plat. Ges. X 889 e: yiccl drj xal xa xofXa tpvaei iihv dXXa elyai, 
vofMo Sh sreQW xa Sh Sri diitaia ovS' stvai naqdnav q>vast, dXl' diiq>tc~ 
fifixovvxag SiccxsXsiv dXXrjXoig xal (i£xaxLd'S(iivovg del xocvxa' a & av 
li^exdS'CDvxai ^dl oxav, xoxs xv^ta Bwxaxa slvai, yiyvo^sva xB%vri xal xoig 
vofioig, dXX' ov drj xtvi (pvasi. Den Protagoras lasst Platon im Theat. 
167 c die Folgerung ziehen: old y' dv sudaxr^ noXsi dlnaia xal xaXa 
^ox^, xctvxa, xat bIvoli ccvxij, scog dv ccvxd vo^l^rj. Und in demselben 
Dialog 172 b heisst es: iv xotg diytaCoig xal dSUoig xal oaioig xal dvo~ 
oioig sd'iXovaiv laxvQl^sd'aL tag ovx ?cxt tpvGBL avxmv ov8\v oveCav sav~ 
xov ftov, dXXct x6 xotv^ So^av xovxo yiyvBxcci dXrfi^Bg xoxs oxav do^y xctl 
oaov av So%i XQ^'*^^'*^- Vgl, Arist. Nik. Eth. I 3, 2: xd naXd xcel dlnaia- 
xocavxriv i%Bi Statpo^dv xal nXdvrjv SgxB doHBtv vofitp [wvov Blvai, tpvasL 
Sb /lwJ. Auch in den TragSdien des Euripides finden die Losungsworte 
der neuen Weisheit ihren Widerhall, z. B. !^eol. Fr. 19, Dind.: xC d' 
aloxQOVy dv firi xoig ys XQCuiiBvoig dox^; 



L 
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Kraft, wie Hippias erklart«); ewig dagegen und unverbriich- 
lich ist allein das Recht der Natur^). 

Von dieser Position aus richtet sich nun eine Reihe von 
Angriffen gegen die Grundsatze, auf denen die gesellschaffc- 
liche und politische Ordnung ;berulit. Die einen, wie Lyko- 
phron und Alkidamas (aus dem aolischen Elaa), beide der 
Gorgianischen Schule angehorig, treten gegen das „nichtige" 
Princip der soeialen Bildungen des Adels^^) und der Sklave- 
rei^^) in die Schranken, um der natiirlichen Freiheit und Gleich- 
heit das Wort zu reden; die andem stellen dem Princip der 
burgerlicben Rechtsgleichheit die natiirliche Ungleichb.eit ent- 
gegen^ und in dieser Richtung entwickeln sich die sophisti- 
schen Grundsatze am entschiedensten. 

Man untersucht den Ursprung und die Zwecke der bur- 
gerlichen Gesellschaft. Recht und Staat sind durch Vertrag 
begriindet, der Vertrag beruht auf'Stimmenmehrheit, die Mehr- 
zahl bilden die Sch'wacheren: auf den Vortheil dieser allein 
zielen daher die politischen Institutionen, nur in ibrem Inter- 
esse ist die Rechtsgleichheit und der Rechtsschutz festgestellt. 
So ist der Staat also ein Werk der Ohnmacht, um das Recht 
des Starkeren, und ein Product der Willkiir, um das Gesetz 
der Natur zu vemichten. 

„Von Natur nemlich, sagen sie, ist das Dnrechtthun etwas 
Gutes und das Unrechtleiden ein Uebel; aber der Nachtheil 

8) Xen. Mem. IV 4, 14 : voiiovs-nas av ziq riynaaito 67tovdaiov ngccyfta 
slvai ri TO nsi&sad'ai avtotg^ ovg ys TeoXXcctiig avtol ot d'siisvoc dnoSom- 
fidcavtsg fist at id" svt at; Vgl. Plat. Min. 316 b: ovts ot avtol del totg 
avtoig vofiOLg XQcivtaiy aXXoi ts aXXotg. 

9) Arist. Nik. Eth. V 7, 2: donsi: S' hioig slvai ndvta toiMVta, oti 
to [LBV tpvGBi d%{vritov Hal navtaxov tiiv avtr^v ^%bi $vvafMV^ — td ds 
Sonata yiivoviisva OQmCLv. 

10) Lykophron bezeichnet in einem Fragmente der Aristotelischen 
Schrift tisqI BvysvBCag. Stob. Flor. LXXXVI 24, den Adel als %bv6v n 
naiinav. insivog ydq avtLnaQapdXXtov itSQOig dvad'otg avttjVf svyBvslag 
fisv ovv (priciv dtpavsg to %dXXog^ iv Xoym 61 to ae(iv6v, ag nQog ^olorv 
ovcav trjv atQsaiv avtijg, ytatd 8' dXi^^eiav ovd'iv Sia(piQ0vtag tovg 
dysvvstg tcoI' Bvysvoiv. 

11) Die Scholien zu Arist. Rhet. I 13 enthalten aus der Messenischen 
Rede des Alkidamas, einer Gegenschrift gegen des Isokrates Archidamos, 
die Worte (welche Spengel Rnet. Gr. I p. VI allerdings, ich weiss nicht 
aus welchen Griinden, fiir erdichtet zu halten genei^ ist): iXsv&'SQOvg 
dq>ri'KB icdvtag 6 •O'eog, ovSiva 8bvXov rj (pvaig 7CB7toC7i%Bv, Es w^e m5g- 
lich, dass Aristoteles Pol. I 2, 3. 16 die^sen Gegner der Sklaverei im 
Sinne hat, wenn er sagt, es erscheine einigen die Herrschaft fiber Skla- 
ven wider die Natur; denn durch Satzung sei der eioe Sklave, der andere 
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des letzteren uberwiegt den Vortheil des ersteren. Wenn sie 
daher einander Unrecht thun und von einander Unrecht er- 
dulden und beides kosten, so scheint es denen, welche nicht 
im Stande sind sich dem einen zu entziehen und das andere 
dnrchzusetzen, yortheilhaft dahin ubereinzukommen^ dass man 
weder Unrecht thun^ . noeh Unrecht erleiden solle. So hat 
man denn angefangen Gesetze und gegenseitige Vertrage fest- 
zustellen und das vom Gesetz Gebo.tene gesetzlich und gerecht 
genannt. Und das ist eben der Ursprung und das Wesen 
der Gerechtigkeit, welches in der Mitte liegt zwischen dem 
grossten Gute, wenn man Unrecht thun darf ohne es biissen 
zu mtissen, und dem grossten Uebel, wenn man Unrecht er- 
leiden muss ohne sich rachen zu konnen; das Gerechte aber^ 
das zwischen diesen beiden inne steht^ zieht man vor nicht 
in der Meinung, als sei es etwas Giites, sondern weil das Un- 
recht dadurch zur Ohnmacht verurtheilt ist"^^). 

„Diejenigen also, welche die Gesetze geben, sagt Kalli- 
kles im Sinne der voraufgehenden Erorterung^^), das sind die 
Schwachen und der grosse Haufe. Nur mit Riicksicht auf 
sich und den eigenen Nutzen stellen sie die Gesetze auf und 
sprechen damit ihr Lob und ihren Tadel iiber den Werth der 
Handlungen aus, um die kraftigeren Menschen einzuschiich- 
tem, damit sie vor ihnen nichts voraus haben, weil alles 
egoistische Streben unschon und ungerecht sei. Und darin 
besteht nun das Unrechtthun, dass man iiber die andern sich 
zu erheben sucht: denn sie selbst sind als die Schwacheren 
ganz zufrieden, wentf sie nur den gleichen Antheil haben^*). 



frei, von Natur aber kein Unterschied ; weshalb es auch nicht gerecht 
sei, denn es sei gewaltsam. Vgl. auch Philemon Fr. 39, Mein. Com. Gr. 
IV 47: xav Sovlog ^ rtg, cagtia t^v ctvzriv i%SL' — qyvasc yaQ ovdelg 
dovlog iysvvT^&rj noti' — ri 8' av tvxri to aafia yiateSovlmaato. 

12) Plat. Staat II 358 e fgg. In den obigen Worten lasst Platon 
den Glaukon die sophistische Anschauung vom Ursprung des Rechtes 
formulieren. Dieselbe Lehre kehrt sp^ter bei Eameades wieder, Gic. De 
rep. m § 21. 

13) Plat. Gorg. 483 b fgg. ^Dass Eallikles kein Sophist im engeren 
Sinn, sondern ein Politiker ist, welcher sich iiber die unfruchtbare Eienk- 
tik, ebend. 486 c, sogar geringschSitzig ffenug ^.ussert, bemerkt Zeller 
I 922 Anm. 6, ist unerheblich; denn onenbar will ihn doch Plato 
als Yertreter der sophistischen Bildung betrachtet wissen, der ihre ilusser- 
sten Consequenzen zu ziehen kein Bedenken triigt/' 

14) Vgl. Eurip. PhiJn. V. 638: to ya^ i'cov vofiifiov dvd'QcaitOLS iq)Vj 
— Tc5 nXsovt d* asl 7toXs(iiov Ttad'^cxatcci, — tovXaaaov, und Arist. Pol. 
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Yor dem Gesetze also heisst es ungei^eckt und schimpflich, 
wenn man iiber 4ie grosse Menge^ ein Uebergewicht zu er- 
langen trac^tet^ und das nennen sie Unrechtttiun. Die Nator 
aber beweist es selbst^ dass der Bessere vor dem Schleckteren 
und der Machtigere vor dem Ohnmachtigeren den Yorrang 
verdiene. Und die Bichtigkeit dieses Satzes offenbart sich 
vielfach an den ubrigen Greschopfen sowohl, wie unter den 
Menschen an ganzen Staaten und Greschlechtem: es ist ent> 
schiedenes Recht, dass der Starkere uber den Schwaeheren 
herrsche und den Vorzug vor ihm habe. Denn welches andere 
Recht hatte XerxeS; als er gegen Hellas^ oder sein Yater^ als 
er gegen- die Skythen zog, oder andere? Denn Tausende von 
Fallen der Art liessen sich anfuhren^^). Es geschieht der- 
gleichen doch wohi nach der Natur des Rechts und nach dem 
Gesetz der Natur, schwerlich aber nach dem, welches wir 
Menschenkinder willkiirlich und kUnstlich aufstellen, indem 
wir die Besten und Eraftigsten unter uns von Jugend auf in 
die Schule nehmen und wie man es mit Lowen macht, durch 
Zauber-Formeln und Mittel zabm machen und ihnen vorreden, 
Gleichheit mtisse stattfinden und darin bestehe das Schone 
und Gerechte^^. Eommt aber nur der rechte Mann, der die 
Natur danach besitzt, so sch^ttelt er das alles von sich ab^ 
bricht hindurch und entrinnt, tritt unsere geschriebenen Be- 
stimmui^en, Gauklerktoste, BannsprUche und alle widematiir- 
lichen Gesetze mit Fiissen, steht auf und offenbart sich als 
unseren Herm, und da bricht dann in seinem Glanze das 
Recht der Natur hervor^'^^). 

Wenn das biirgerliche Recht nach dieser Lehre als eine 



VI 1, 14: kbI yaQ ^rjzovat to £aov fial to SCuatov ot ^ttov$, ot Sh hqu- 
tovvTsg ovSev qt^ovziiovaiv, 

15) Insbesondere auch die Grundsatze der athenischen Bundesge- 
noBsenpolitik, die immer unverhohlener auf das Recht des St^keren ge- 
stutzt worden war, Thuk. I 76 V 89. 105 VI 86, ein Recht das schliess- 
lich allgemein als Norm des VSlkerrechtes angesehen wurde, Arist. Pol. 

VII 2, 8. 

16) Das Gesetz, sagt Hippias bei Plat. Prot. 337 d, sei ein Tyrann 
der Menschen und ube vielfach eine naturwidrige Gcwalt aus. 

17) Vgl. Plat. Ges. X 890 a: to 8i%ai6xcirov o xC itg ccv vi%^ fii'Oc^o- 
fisvog, und Arist. Soph. el. 12: nXstatog dh ronog iaxl rov noutv Ttaqd- 
So^oc Xsystv, oacnsQ xal o KaXXt%Xrjg iv t^ FaQyta ysyqamai Xiya>v\ xal 
01 aQxt'^^oi. Sh ndvtsg wovto avfipccivsiv, nccQa to xcifTa wvaiv tuxI xttTik 
Tov vo^nov. ivccvztcc yocQ slvat (pvaiv nai vofiov %al tr^v Smaioavvriv 
Ticctd vofiov fihv slvai naXov, Ttatd (pvatv d' ov %aX6v, 



Die AniUnge der griechischen StaaiswiBBenschaft. 127 

Verletzung des natiirlichen erscheint, so ftihrt die Entartung 
der politischen Zustande in gewi^ser Weise zum Naturrecht 
zuriick. Nun war im damaligen Griechenland das Staats- 
wesen fast iiberall aus den richtigen Bahnen gewichen^ das 
Interesse der Regierenden statt des Gemeinwohles zum hoeh- 
sten Gresetz, der Zwang zum wesentlichsten Attribut der Staats- 
gewalt geworden. Auf die momentane Verderbniss der poli- 
tischen Ordnungen daber gestiitzt und mit einseitiger Fassung 
des Begriffes der Gerechtigkeit als „eines fremden Gutes'^^®) 
erklarte man den Yortheil der herrscbenden Macbt fiir den abso- 
laten Kanon des Beebtes. Und wenn Kallikles in der biir- 
gerlicben Becbtsgleicbbeit eine Vemicbtung der ursprunglicben 
Ordnung sab, in der alles der Willkiir und den Interessen 
des Starkeren dienstbar sei, so fand, der Cbalkedonier Tbra- 
symacbos binwiederum, dass alle menscblicben Gesetze sicb 
in der Wirklicbkeit von dem einen naturlicben nabrten, er 
fand die Grundsatze des angeblicben Naturrecbts auf dem Ge- 
biete der politiscben Ungleicbbeit im, Verbaltniss der Gebieten- 
den und Geborcbenden in voller ,und unbestrittener Geltung 
und zwar am reinsten realisiert in der Tjrannis, dem boebsten 
und letzten Ziel aller sophistiscben Politik. 

,^inige Staaten nemlicb, sagt er^^), werden von einem 
Zwingberm, andere vom Volke und andere von den Vomebm- 
sten regiert. Der Begierende aber bat die Macbt in jedem 
Staate. Nun giebt aber jede Begierung die Gesetze mit Biick- 
sicbt auf das, was ihr vortbeilbaft ist, die Volksberrscbaft zum 
Besten des Volkes, die Gewaltberrscbaft zu Gunsten des Ge- 
waltbabers und so aucb die anderen, und wenn sie dieselben 
gegeben baben, so pflegen sie zu erklaren, Massstab der Ge- 
recbtigkeit fur die Begierten sei ibr, der Begierenden Interesse, 
und wer dies verletzt, den strafen sie als einen, der gesetz- 
widrig und unrecbt bandle^^). In alien Staaten also gilt die 
nemlicbe Begel des Becbts: der Vortbeil der bestebenden Be- 



18) Arist. Nik. Eth. V 1, 17 : dXXoxQiov ccyad'ov 6onsi stvcci ^ Siticiio- 
ovvn z^v aoBz^Vy ozi n^og ^zs^ov ioziv aXXm ya^ aviicps^ovza Tcodzzsi 

' ri aQxovzt t] xoty^i; vgl. V 6, 6 und Euripides Herakl. V. 2: o |u.^v 
^Imaiog zoig nsXocg nsq)V'K' ccvriQ. 

19) Plat. Staat 1 338 d fgg. 343 b fgg. 

20) Vgl. Plat. Ges. IV 714 b: vofioiv stdri zivsg q>cc<siv. stvoct zoaavza, 
ocansQ noXizsmv. — ovzb (yccQ) n^og TcoXsfiov ovzs nQog ccQezriv oXriv 



v.. 
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gienmg. Diese aber hat die Macht, und so ergiebt sich bei 
richtiger Erwagung, dass uberall dasselbe gerech;t ist^ nemlich 
das dem Starkeren Zutragliche. Denn wie es Einfalt ist zu 
glaubeii; dass die Schafer und iUnderhirten das Beste der 
Schafe und Kinder im Auge haben und wenn sie dieselben 
masten und pflegen, etwas anderes beabsichtigen als den Yor- 
theil ihrer Herren und ibren eigenen*^), so ist es auch thoricht 
zu denken^ dass im Staate die Regierenden^ welche das Regie- 
ment wahrhaft ftihren, es anders mit den Regierten meinen, 
als wie etwa jemand gegen Schafe gesinnt ist, und dass sie 
Tag und Nacht auf etwas anderes denken, als wie ihnen selbst 
Nutzen erwachsen moge. Menschen, die solche Ansichten 
hegen, wissen in ihrer Unkenntniss fiber das, was gerecht 
und ungerecht ist; nicht,. dass die Gferechtigkeit und das Ge- 
rechte in der That ein fremdes Gut, des Starkeren und Herr- 
schendien Vortheil, dem Gehorchenden •und Dienenden dagegen 
sein eigner Schade, dass die Ungerechtigkeit aber das Gegen- 
theil ist und iiber die wahrhaft Einfaltigen und die Gerechten 
herrscht, und dass die Regierten thun, was jenem als dem 
Starkeren vortheilhaft ist, und jenen glucklich machen, indem 
sie ihm dienen, sich selbst aber auf keine Weise. Um aber 
einzusehen, dass der gerechte Mann uberall gegen den Unge- 
rechten im Nachtheil ist*^), muss man folgende Betrachtung 
anstellen. Zunachst wird man auf dem Gebiete des privat- 
rechtlichen Verkehrs niemals finden, dass, wenn der' eine mit 
dem andem gemeinschaftliche Sache gemacht hat, bei Auf- 
hebung der Verbindung der Gerechte im Vortheil, sondem 
dass er im Nachtheil ist gegen den Ungerechten. Pemer in 



^Xsnstv $stv q>aal tovg v6fi4)vSf txXX' rjttg ctv iiad'satri'iivta y noXizda, 
xavzri 8eiv zo ^vfitpigov^ ontog aQ^ei rs del xal firi nataXvd'rjGetaif %(xl 
zov q>v6Bi OQOv zov di%aiov Xsysad'ai yLaXXia^' ovzoa. 

21) Vgl. Plat. Theat. 174 d: „Wo der Philosoph einen Tyrannen 
oder KOnig lobpreisen li6rt, kommt es ihm vor, als hOre er irgend einen 
Hirten gldcklich preisen, weil er viel melkt." 

22) Vgl.^ Plat. Alkib. I 113 d: ov yuQ zccvzd, ol/^at, iazl zd ts 
Si'Kaia nal zd, avitxpiQovzay dXXd noXXoig dij iXvcizsXriasv dSinrjeaGt. fisyala 
dStTiTifiaza y %ccl szsQoig yB, olfiaty Stuaia ^Qyaaccfiivoig ov avvrivsynsv. 
Isokr. Fried. § 31: sig zovzo yd(} zivsg dvotag sXriXvd'aaiVy mad"' vnstXri- 
(paOL Z71V fisv dSmCav inovBiSLGzov ^sv slvaty 'Ks^daXeav 6h nul n^og xov 
§Cov zov Ma-d"' rjuLeQ'av ovfi,q)6QOv6av, zhv 8s dtnaioevvriv svSoKifiov yfisVi 
dXvaizsXri 8h xal fidXXov Swctfiivriv xovg c^XAovg (0(psXsiv rj zovg ^xovras 
avzYiv. 
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den politischen Verhaltnissen: ist eine Vermogenssteuer zu 
entrichten, so steuert der Gerechte von gleichem Besitze mehr 
bei, der andere weniger; wo es aber etwas zu nehmen giebt, 
tragt der eine nichts, der andere viel davon. Auch wenn sie 
beide ein obrigkeitliches Amt verwalten^ hat dies fiir den 
Gereehten ja zwar sonst nichts Nachtheiliges, aber doch die 
Folge, dass seine eigenen Interessen, weil er sie vemach- 
lassigt, darunter leiden, wahrend er seiner Gerechtigkeit wegen 
vom Staate keinen Gewinn hajt^ und dass er sich noch oben- 
drein bei seinen Freunden und Bekannten • verhasst macht, 
wenn er sich weigert ihnen wider das Recht einen Dienst zu 
leisten. Fiir den Ungerechten aber folgt von allem dem das 
Gegentheil, fiir denjenigen nemlich, der die Welt im grossen 
Stil zu iibervortheilen versteht. Den also betrachte man^ wenn 
man ein Urtheil dariiber haben will, um wie viel vortheilhafter 
es ihm fiir seine Person ist ungerecht, als gerecht zu sein. 
Und das wird man am allerleichtesten begreifen, wenn man 
die voUkommenste Ungerechtigkeit nimmt, die den Unrecht- 
handelnden am gliicklichsten und die, welche Unrecht dulden 
lind kein Unrecht zu veriiben sich entschliessen konnen, am 
elendesten macht. Das ist die Tyrannis, die das fremde Ei- 
genthum, gottliches und menschliches, offentliches und privates, 
sei es heimlich oder mit Gewalt nicht stiickweise wegnimmt, 
sondern alles auf einmal: Verletzungen des Rechts, deren jede 
einzelne dem Thater, wenn er nicht unentdeckt bleibt. Strafe 
und die grosste Schande zuziehen. Denn Tempelraub, Seelen- 
verkauf, Einbruch, Raub und Diebstahl werden solche Ver- 
brechen an denen, die sie im Einzelnen veriiben, genannt. 
Wenn aber Jemand ausser dem Vermogen der Biirger auch 
ihre Personen bewaltigt und zu Sklaven gemacht hat, so fallen 
diese schimpflichen Namen weg und gottbegnadigt und gliick- 
selig heisst. er nicht allein bei den Biirgern seiner Stadt, son- 
dern auch bei alien anderen, die es horen, dass er die Unge- 
rechtigkeit in ihrem ganzen Umfange -geiibt^^). Denn nicht 



23) So findet Polos aus Agrigent, ein Schuler des Gorgias, den 
Tyrannen beneidenswerth , d. h. denjenigen, dem es vergSnnt ist im 
Staate zu thun, was ihm gut diinkt; indem er hinrichten lasst, des Lan- 
des verweist und iiberall nach seinem Gutdunken verf^hrt, Plat. Gorg. 
469 c; und Platon bemerkt, es wiirden ihm so ziemlich alle beistim- 
men, die Athener wie die Fremden, ebend. 472 a. Bei Isokrates ferner, 

Henkel, Studien. 9 
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irclit das Ungerechte zu thun, sondem es zti erleiden 
ten die Ungerechtigk^it die, welche sie sdunahen. So 
selbe, wenn sie auf die gehorige Weise gellbt wird, 
Kriiftigerea, Freierea und Gewaltdgeres als die Gerech- 

and das Gerechte, wie gesagt, ist, was dem Starberen 
daa Ungerechte aber, was der eigenen Person Nutzea ' 
ortheil bringt." 

;r politischen Lehre, welcbe die Sophiatik aufgeatellt bat, 
cht endbch aucb ibre politische Kunat. Wenn daa Ideal 
nscben in, der uneiiigeschriinkt«n Freiheit des Handelns 
md dieae nur in einer gebietenden Machtstellung mog- 
scbeint, so giebt es eine Kunst, welche indirect zu dem 
ichten Ziele fahrt, die Redekunst, die den Menschen 
nur personliche Freiheit, sondem auch Herracbaft ilber 

einem jeden in seinem Sfeate zu erwirken verm^" **). 
letorik, als der wichtigste Hebel pobtischer Macht, gilt 
ntiscb mit der Politib**). Und diese Kunat, „die Meisterin 
luf Glauben, nicbt auf Belehrung sich grtlndenden Ueber- 

in Beziebung auf Recht und Unreeht"**}, diese rein 
s, alles festen Inbalts und jeder sittlicbeu und wissen- 
ichen Grundlage entbehrende Fertigkeit auszubilden und 
ren baben die Sophisten ala eine der vorzilgUchaten Auf- 
ibres Lebens angeseben; sie haben die Waffen gesehmie- 
d die selbst- und herrschafichtige Jugend in den Fecbter- 



g 242—244, B^ der Lobredner der Lakedamonier, cb behauptetea 
der Uebetmuth babe etwaa ErhabeneB, und alio, die ihn ubten, 
asm fill hochgeBinnter, als die Yertheidiger der Gerochtigkeit; 
orzugte Stellung der KBnige und Tjraiinen sei wfinaetenswerth 
verlange jedermanu nacb ibr. Nacb Ariatotelee Pol. VII 2, 6 
erklSren einige die despotiBche und tyranniscbe Weiae des Staats- 
ffir die allein glackseli^. Vgl. aucb Euripidea Belleroph. Dind. 

Ir. Fr. 288 V. 5: qinli lyai ii;(«[»vCtfD! — HXtiviiv it TiXeiarOve 
)v i' a-noazsqsiv — oqiiovq zi jiagaPaivovtui itmog^tiv TciXtie' 
tavta SgmvTis /laXlov sie' evSa^/iovig — tiov cvai^ovvzem ijavx^ 

Plat! Gorg. 452 d. . 

Aristotelea nennt die Rhetorik einen NebenschoBS der Dialektik 
litik (vgl. Plat. Gorg. 463 d; iioXitiK^e luyglov ciSakov), darum 
e sich in das Gewaud der letztereu, Bhet. I 2, uud die Sophisten, 
sicb alB Lebrer dei Staatakunst .aasg^ben, hielten diese mit der 
□at fur einerlei, Nik. Eth. X 9, SO, eiue Bemerkung die sicb 
gs zuD^hat auf den Ealbaopbiaten Isokrates beziebt, vgl. Abh. 
im. 26. 

Plat. Gorg. 455 a. 
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kiinsten unterwiesen, durch welche dem Recht und der Frei- 
heit die schwersten Wunden -geschlagen sind. 



Past zu derselben Zeit, in welche die Entstehung der 
sophistisclien Theorien fiel, erhob sich von entgegengesetzter 
Seite ein neuer Widerspruch gegen das Princip des Staates 
in den Lehren der Cyniker und Cyrenaiker^^). Hatten die 
Sophisten den Starkeren gepriesen, der von seinen Begierden 
Tind Leidenschaften beherrscht denselben auch andere zu unter- 
"werfen vermag, so erblicken diese den idealen Menschen in 
dem Weisen, welcher sich selbst beherrscht und sich selbst 
genug ist. Beide Schulen verfolgen in ihrer Ethik das ge- 
meinschaftliche Ziel den Menschen durch Bildung und Ein- 
sicht zu befreien; beide sehen die Geistesfreiheit durch die 
Gebundenheit des Staatslebens beeintrachtigt, wie den Sophi- 
sten die natiirliche Freiheit dadurch vemichtet schien; beide 
erblicken wie die Sophisten in dem gesellschaftlichen System . 
nur ein Werk der Noth und eine Veranstaltung der Schwache 
und Ohnmacht^®). Aber sie entfemen sich von den letzteren 
in ihren Folgerungen. Der Weise wendet sich im Gefiihl 
seiner Selbstgenugsamkeit und geistigen Ueberlegenheit gleich- 
gtiltig vom Staate ab, wahrend der Starkere von den Fesseln 
des Rechtes gelost die btirgerliche Gesellschaft seiner Selbst- 
sucht dienstbar zu machen bemiiht ist. Die Cyniker und 
Cyrenaiker entziehen sich dem politischen Verbande, jedoch 
in divergierender Richtung. Die ersteren wissen sich als Kos- 
mopoliten iiberall heimisch, die andern schliessen sich in keinen 
Staat ein, sondern leben aller Orten als Fremdlinge^^), jene 
streben liber die Beschranktheit des hauslichen, biirgerUchen 
und nationalen Daseins hinaus, um den allgemeinen Normen 
der Sittlichkeit und den Gesetzen der Weltordnung zu leben ^^), 
diese verschliessen sich denAnspriichen des Gemeinlebens und 



27) Da's Folgende ist im Wesentlichen eine Wiederholung der be- 
treifenden Partie des zweiten Abscbnittes. Die Darstellung muss sicb 
bei der Diirftigkeit der Quellen und bei der Unzuverlassigkeit einer 
uberwiegend anokdotischen Ueberliefening in Betreff dieser Schulen auf 
die allgemeinsten Umrisse bescbranken. 

28) S. die II 1 Anm. 9 citierten Stellen. 

29) S. oben Abth. II 1 Anm. 14. 

30) S. Abth. I die unter Diogenes' noXitsia verzeichneten Stellen. 

9* 
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alien aympatliischen Empfiudungen, um in der ungestorteBten 
Freiheit des Selbstbewusstseins den Augeublick zu genieBsen. 
So erwuchs filr die WiBsenachaft die Aufga,be daa poli- 
tische Princip dem Weisen aowohl, wie dem SiSrketen gegen- 
iiber zu retten, gegen die unpolitische Richtung des einen, 
wie gegen die revolutionaire des anderen, g6gen die einaeiti- 
gen Grundsiitze der Autarkie, wie gegen die AnsprQche einer 
ungeziigelten Autokratie zu sichem und festzustellea. 



3. Sokrates. 

Der negatiTe Charakter der aophistischen Etbik und Poli- 
tik war bedingt durch die Negationen der Erkeuutnisstheorie, 
welche Protagoras und Gorgias aufgestellt. Sokrates begriin- 
dete durch die Schopfung einer festen wissenschaftlichen 
Methode die Selbstandigkeit des Wissena und fuhrte die Sitt- 
licbkeit auf das Wissen zurQck. Aber sein Wissenaprineip 
' bleibt ein abstract formales, aus dem sich kein System der 
Sitten- und Staatslebre entwickeln konnte; aeine concreten 
Anaehauungen auf diesen Gebieteu sind im Wesentlichen die 
ungebrochenen und reinen der althellenischen Zeit, in der 
die Etbik noch ein politisches, die Politik ein etbisches Ge- 
prage trug^). 

Alle Tugend besteht nacb seiner Lehre im Wissen *}, folg- 
licli auch „die schonstc Tugend und die grosBte Kunat", die 
Herrseherkunst*). Das Wissen allein ist die Macbt, die zu 
gebieten hat; die Philosophie (genauer die Dialektik) wird da- 
mit atatt der Rhetorik der Sophisten zum eigentlichen poli- 



1) Dtia NS,here bei Zeller 11 35, 93 fgg., der mir auch die Bedeuttmg 
dee XenopboD als Qnelle fQr die Sokratische Philosophie am uabefao- 
gensteu gewQrdigt zu haben scheint. Ein Johaanesevaagelium h&tte H. 
Sejffert die Memorabilien ubrigens nicbt nennen sollen, jene Schrift der 
man fQr den biatoiiscben Soktatea mit molir Recbt die Bedeutun^ vin- 
diciert hat, welche die synoptiechen Evangolien fflr den hiBtoriBcheo 
Chrietua baben.. 

2) Xen. Mem, ni9,6;i'qi7i di xkIt^* imcaoavvriv mil I3j* aJljji' nata* 
dgtriiv aoipiav Bivai, Arist. Nit. Eth. VI 13, 3! qjoovijotts pSTo eJvai 
nusiie Tag aQCtdg, 5: loyovg tag difezag ^(to fivat, enitrc^ficEe ya^ civat 

3] Xen. Mem. IV 2, H, vgl, ebend. 2: ro aQOfardvai jcoleiog ndv- 
tan Iqyiaii (iiyiatati ov, and II 1, 17. ZwiBchen Politik und Oekononik 
statuiert Sokrates DureinenqnantitatiTenUnterBcbied.Meni.lU 4, 12. 6,14. 
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tischen Bildimgsmittel. „K8iiige und Herrscher, sagt er*), 
."ind weder diejenigen, welche das Seepter ffllireii, noch die ea 
durch Wahl der ersten besten, oder durch das Loos, oder 
durch Gewalt, oder durch Betrug geworden sind, sondem die- 
jenigen, welche zu herrsclien verstehen." Und an einer an- 
deren Stelle*): „Das sind die Edlen, welche wissen, was fromm 
und unfromm, gerecht imd ungerecht,- Tugend- und Laster, 
Besonnenheit und Raserei, Tapferkeit und Feigheit, Staat und 
Staatskunst, Herrschaft und Herrsehergeschickliclikeit ist, und 
die es nicht wissen, werden mit Recht Sklavenseelen genannt." 
Also nur ein Konigthum und eine Aristokratie der Intelligene 
Bind ala wahre und echte Kegierungsformen anzuerkennen. 
Die Tyrannis dagegen, welche sich auf Gewalt*), und die Oli- 
gaxchie, die sich auf Reichthum, ein Gut das ohne Verstan- 
desbildung werthloa ist, grundet'), miissen als verwerflich er- 
seheinen; ebenao aber auch die Gleichberechtigung der Menge 
und die demokratische Besetzung der Staatsamter. ^Sokrates 
erklart es fut Thorheit die Aemter im Staat auf Grund des 
Bohnenlooses zu ertheilen, wahreud doch niemand einen, der 
auf diese Weise gewahlt ware, zum Steuermann oder Bau- 
meister oder zu andem ahnlichen Bestimmungen nehmen wtlrde, 
wo ein Fehler weit geringeren Schaden verursache, als in den 
Angelegenheiten des Staates"*). Und zum ChMmides, einem 
Manne von hervorragender politischer Einsicht, der sich aus 



4) Xea. Mem. Ill 9, 10, vgl. Ill 4, 6: otov av zi^ mfoazazev'^, lav 
yiyviuOMi; ze etv Sii xol zavza TioiflSea^ai Svvijtai, aya9og av tfi| ngo- 
oianjs, elze zot/ov, siVt o^Kav, etzi Ttoleiog, (ft* ezgazfujiazog n<)oaza- 
zivot. Ankl^nge an diese VorBt«llLingeit finden aicli anch bei Euripides 
z. B. Iph. Aul. V. 375; apjiof dvi}e -rcas, ^vveatv ^k ^x"* '''"ZV- ^° 
aber dad WiBsen nicht selbat die herrschendo Macht ist, musB die Ma«bt 
Bich wenigetenH mit dem Wisaen verbflnden, der TTrann iuabesoadere 
mit dem Fbitoaophea geben, wenn aeine Herrschaft erhalten bleibeu 
soil, Mem. Ill 9, 12 — 13. 

6) Xen. Mem. I 1, 16, vgl. IV 2, 22—23 und Euripidea Ales., Dind. 
Fr. 53 V. 9: zo qigovifiov svyiveia. 

6) Xen. Mem. IV 6, 12: zijv piv yat) Ixovrmv zt trnv av^gmiimv «kI 
Kara *dfiou« iio* TtoXtiav uqjtjv ffaatXeiav iiyelzo, zi]v 6i d»6vz<ov te xul 
fil] HUTU vofiove, dXX' onras o k^jjov fiovloizo, tvfavviSa. 

7) Xen. Mem. IV 1, 5. Die Staatsverfoasung, welche auf dem Cenaus 
benibt, nennt Sobrates ebend. IV 6, 2 Plutokratie und Btellt sie der 
Aristokratie ebenao gegeniiber, wie die Tyrannis dem KOnigtbum. 

8) Xen. Mem. I 2, 9. Vg!. lU 9, 11 nnd Plat, Prot 297 e: ,,Mit 
dem Steuermaao imd Arzt yergleichen wir nothwendig immer den konig- 
lichen Herracher." 
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denheit der SfTentlichen Wirksamkeit entzog und 
IksTersammlung aufzutreten Bedenken tnig, sagt e 
heuest dich vor den einsichts- und kraftlosesten IV 
vor den Walkern, Schustein, Zimmerleuteu, Schoeid 
uern, GrosBhiindlem imd denen, die auf dem Mai 
laren umsetzen und danach tra^hten, was sie wotlff 
uft, theurer zu verkanfen; denn aus alien diesen 
Iksversammlung zusammengeaetzt." 

welcher Form , nun aber der Staat auch erschei 
f iat nieht nur eine Veranstaltung, die dem holfli 
en den Rechtssehutz gewahrt, ohne welchen das men 
leben undenkbar ist'*), er ist in seinem Weaen a 
iheitliche sittliche Ordnung. Die Zeitphilosophie h 
in dem Herrscher und den Beberrschten eine tiefe K 
^: der erstere, soil keinem Gresetze unterworfen, 
1 sich selbst, d. b. in seinem Eigenwillen und in 
iicht tragen, die ibn beberrscht; die anderen sind 
nt den Interessen der Gebietenden zu dienen, Sokr 
leide gleiebmassig unter die Normen dea Geaetzes, d 
■echtigkeit'^); denn das Gerechte sab er im Gesetzlic 
ssen^*); er verlangt vom Herraeber, dass er sicb se 



ten. Mem. Ill 7, 6 — 6, vgl, I 2, 58, Uebrigena will Sokr 
Bich auch uber die politiscbe Intelligenz der Handwerker 
.tzig ^uBsert, darum das Haudwerk Qicht verachtet wiasen 
ilmehr, daes es ein falachea Vonirtheil sei, welcbea den Fi 
verbsmasaige ThStig-keit verbiete, zu der aie die erforder' 
la und Jertigkeit besitzen, Xen, Mem. II 7 (7—8) u. 8, ygl. 
Den ariatokratisch-BpartaQiachen Grundaatz (Plat. Lyk. 24), 
IK die Scbwester der Freiheit aei, hat ihtn MiaBveretam 
■ zugeBchrieben , Aelian. Var. hiat, X 14, wie es soheint 
■on Xen. Symp. IV 44, wo Antiathenea (Diogenea Laert. I 
enfalla irrthflmlicb Sokrates) die Muaae fflr den werthvol 
rkl^rt, und von Mem. II 1, 10. Der Mangel an einem geHchl 
^efeaten System, seine praktiacb-nflchteme Natnr und seine 
■gl. Zeller II 114 Anm. I) baben ihm verglichen mit Xeno| 
iton eine gropsere Unbefangerilieit der aoeialen Ansobauui 

Xen. Mem. II 1, 12—16.^ 

Xen. Mem. IV 2, II: ovx olor tt ye avev Sivatoavvris ayi 
ytveaS'ai, geacbweige denn eiif guter Herracher. 
Xen. Mem. IV 4, 12; wrjfil yag lym z6 vouiftov SiKaiov t 
i: S£y,aia KoAerrai a oi vofioi neXtvovaf (IV 4, 13: vofiov 
(vop^oi), ce of itolirat ovv^lflfvoi a ze Sgi ]rotEt> Hal av bi 
^ifiBi^o)' ot Ufa xoiovvzis " O' vo^i Kfltvovcri Sixtciii ti 
L a Sfi. 
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beherrsche ^^), den Gesetzen geiiiass sein Regiment ausiibe^*) 
und wie ein Hirt fur die Heerde, ftir das Gliick seiner Unter- 
gebenen sorge ^^) ; von dem Burger, dass er dem Gesetze unter- 
tlian sei^^) und der Obrigkeit gehorche, ein Gehojsam der 
einem guten Herrscher gegeniiber den Charakter der Frei- 
willigkeit tragen werde^^). Aus solcher Gesinnung erwachse 
fiir den Einzelnen eine feste gesicherte Stellung, ftir das Ganze 
Harmonie, Starke und Gliiekseligkeit^^). 

Es geht durch die Lehre des Sokrates eine doppelte Rich- 
tung, eine reformatorische und eine restauratorische^^. Mit 
dem Postulate einer Herrschaft der Wissenden stellt er ein 
neues politisches Princip auf, aus dem sich weiterhin der Pla- 
tonische Zukanftsstaat, der Staat der Philosophen entwickelt 
hat. Dazu aber bedurfte es einer metaphysisch-psyehologischen 
Fundamentierung der Ethik und Politik, zu welcher er noch 
nicht fortgeschritten ist. Im Uebrigen steht er auf histori- 
schem Boden, aber auf dem Grunde der reineren althellenischen 
Anschauungen; er stellt die gestorte Harmonie zwisehen dem 
ethischen und politischen Gebiete wieder her; er fordert (nach 
Aristotelischer Terminologie) die Ruckkehr v.on der parekbati- 
schen zu der richtigen Verfassungsweise, wo politische Tiich- 
tigkeit im engeren Sinne des Wortes^^), wo Gesetzestreue und 



13) Xen. Mem. II 1, 1 — 7. 

14) Gesetzlichkeit ist der Charakter des KOnigthums und der Aristo- 
kratie, Xen. Mem. IV 6, 2. 

16) Xen. Mem. Ill 2, 3: xal yccQ ^aetXBvg cciQsizat ovv tva sccvtov 
TiaXag iictfisXritca, dXX' tvcc xal oi sXofisvoi St avtov sv TCQcctzaaiv. Ver- 
gleichnng des Herrschers mit dem Hirten Mem. I 2, 32 III 2, 1. 

16) Xen. Mem. IV 4, 15—16. 

17) Xen. Mem. Ill 3, 9: iv itavtl nQccyfiaxL ot av^QcanoL tovtOLg 
(idXiota id'sXovai nsCd'sad'atj ovg av riy^vrav ^sXtiaxovg slvav^ vgl. IV 
6, 12, wo neben der Gesetzlichkeit der Herrschaft die Freiwilligkeit des 
Gehorsams als das anterscheidende Merkmal des K5nigthums im Gegen- 
satz znr Tyrannis bezeichnet wird. 

18) Xen. Mem. IV 4, 16 — 17. 

19) Bas politische G^auben8bekenntnis8 des Sokrates steht eben so 
sehr zu der destructiven Lehre der Sophisten, wie zum Weltbiirgerthum 
der Cyniker in Gegensatz, wie aus der obigen Darstellung erhellen wird; 
unrichtig und schief ist die Auffassung derjenigen, welche in Sokrates 
einen Revolutionair (vgl. Zeller 11 138 fgg.)» oder einen Kosmopoliten 
erblicken (s. Abth. II 1 Anm. 15), auch dann wenn sie, wie K. Fr. Her- 
mann Ges. Abhandl. z. klass. Litter, u. Alterthumsk. 139 fgg., mit Kos- 
mopolitismuB Gleichgultigkeit gegen die Staatsformen bezeichnen. 

20) Vgl. Xen. Mem. HI 6 und die Definition der Aristokratie, IV 6, 
12. Daher riihmt Sokrates die athenischen Staatsmanner der Vergan- 
genheit, den Perikles, in hSherem Masse noch den Themistokles (vgl. 
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di£ Gesichtspuncte dea Gemeinwohla herrschen; er preist die 
Sitte und Zucht dea alten Athen*') und die saculare Ordnung 
des spartauischen Staates^} und giebt damit den Anstoss. zu 
der Bestauratiouspolitik des Xenopbon und Isokrates. 



3. Xenophon und Isokrates. 
Zwar nur an der Schwelle der Philoaophie, aber doch 
unt«r starkerem oder geringerem Einfluss der Sokratischen 
Gedanken stehen der Historiker Xenoplion und der Rhetor 
Isokrates. Beide gehen in scharfer gefasstem Gegensatz zum, 
Bechtscharakter der Demokratie auf eine ethisch-aristokratische 
Regeneration des Staates aus; beide entwerfen das Bild eines 
vollkommenen Herrschers sowoU, wie das Muster einer Ver- 
'fassung der eine in spartanisclieni, der andere in altattischem - 
Sinn; beide entwickeln ihr politisches Ideal theils angeschicht- 
lichen Bildungen der Vorzeit, theils in paranetischer Darstel- 
lungsweise, Und so haben sie,.wahrend Platon die Theorie 
des Staates fortzubilden Ubernonimen bat, nach Seiten der 
popularen praktischau Folitik die Sokratischen Satze weiter 
verfolgt und ansgeffihrt. 

Xenophon's politische Hauptscbrift ist „jenes Werk, wel- 
ches die geaammte romantiscbe Poesie eroflftiet, die haib Ge- 
schicbte halb Roman, balb Poesie halb Philosophie und Moral 
ist" '), die Kyropadie, der sieh erganzend der Staat det Lake- 
dadonier und der Hieron ansehliesst*). In den ersten Eapi- 

Mem. n 6, 13) und Solon, welcher dem Staate die besteu Qesetze ge- 
geben, Symp. VU 39. 

21) Xen. Mem. Ul 5 (14). 

22) Xen. Mem. HI 6, 14—16 IV 4, 15, Symp. VHI 36, ygl. Plat. 
Kriton 62 e. 

1) Gervinus Geachiohte der dentsohen DicM. IV S. 293, 1. Ausg. Ge- 
schichtliche Beetandtheile entb&lt die Kyropadie ohne Zweifel, aber 
sicherlich nicht so viele, als Breitenbach ihr in der Vorrede za aeiner 
AuBgabe beigelegt hat. Ala hiatoriache Quelle iat ale nnr fur die Zeit 
Xenophon's selbst und zwar weaeutlich nur in denjenigen Stellen aazn~ 
aehen, in welchen ausdrficklich darch. hi xal vvv Verhaltnisse als zn 
jener Zeit begtehende bezeichnet werden, -wie Isensee Der geschichtl. 
Werth YOn X.'s Cjrop. Schleuaingen 1868 nachgewieaea hat. Ea gehOrt 
daa Wetk eben einer littcrariscbon Zwittergattung an, die das oben ge- 
gebene Citat in treffender Weise cbarakterisiert. 

2) Striimpell Die Geaohichte der prakt. Philos. der Griech. vor 
Aristot. S. 489 f^. achreibt .deih Xenophon neben einer gewiaaen Zn- 

. neigung zu sotchen Einricbtungeo, die eiu Bild iunerei Ordaung, Rube 
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i\n derselben ist dae Ideal eiiies Staates', in den geaammten 
)lgenden Partien das eines Herrschers im engeren nnd wei- 
iren Sinne des Wortes gezeiclmet. 

Das Muster einer- Verfasaung stellt Xenopbon naeh dem 
orbilde Spartas an den Institutionen des alten persischen 
tanunlandea dar. In den Demokratien hatte der Staat den 
ad^ogischen Charakter mehr und.mehr abgestreift und sieh 
er AusbilduDg des positiven Recbtes zugewendet, es war der 
idividuellen Enfcwjcklung ein freierer Spielraum eingeraumt 
_nd dadurch die Entstehung einer umfassenden Sanime ^esetes- 
licher Normen bedingt, um den Ausschreitungen der Leiden- 
scliaften zu begegneu iind nach alien Seiten hin Person und 
Sigenthum gegen AngrifTe sicher zu stellen. Das Recht je- 
doeh schneidet zwar Auswfichae ab und atarkt dadurch das ' 
gesunde Leben, aber es kann keine innere £ranklieit beilen; 
der sittlicben Entartung eines Volkes gegenQber zeigt es sich 
ohmnacbtig und schwach. Xenophon verlangt daher, dass dein 
Staate statt der abw«hrenden eine vorbeugende, statt der hem- 
menden vielmehr eine selbst hervorbringende, bildende und 
leitende Kraft zugetheilt werde; in seinen Einricbtungen selbst 
solle fUr den BUrger die Nothigung liegen sich rechtachaffen 
zu verhalten. Er will aus diesem Gesichtspuncte die Sphare 
dea Staates erweitert und die Totalitat des Lebena durch eine 
umfassende offentlicbe Erziehung in seinen Bereicb gezogen, 
der Erziebung aber eine unablenkbare Bichtung auf die Aus- 



ond Festigkeit ^^lu-en, wie zxk der Bpartaaiscben und peraischea Ver- 
^Bung, eutschiedene mouarchiache Tendenzea zn, die in der Kjro- 
pMie, dem Ag6silaoa und Hieroo nach verschiedener Richtuog ibren 
Anadruck iUnden, je nachdem die AlleinlierrBchaft im Orient odet in 
Sparia Oder in Athen geda^ht werde. Die dritte Schrift nemlich babe 
den Zweck speciell fOr Atheu oder einen ahnlichen griechischen Staat 
die mouarchiBche Idee gerade mit demjenigen historischen Zuatande in 
2uaammeniang zu bringen, in welchem sowobl in Athen, wie in anderen 
griecluBchen St&dten, die Demokratie acbon wiederholt in die monar- 
chiacbe Form QbergefOhrt. worden aei; daa aei die Tyrannis, welche 
Xenophon als dea Uebergaog zu derjenigen Staatsform und demjenigen 
Staateweaea fiir branchbar anaebe, worin er selbst aein Taterland am 
liebeten sehen tnSchte, d. h. zu eicem geaetzUchen Eilnigthiim. Abge- 
Behen davon aber daas der A^esilaos achwerlich ala echt anzuerkennen 
lat und im Fall der Ecbtbeit aicb don angeblichen Tendenzen nicht 
fQgtjiat vor aUcm die Beziebung dea Hieron auf Athen willkilrlich und 
dnrcb nichts begriindet. Im Uebrigen bleibt es der obigen Daratellung 
Torbebalten die wie una acheint ricbtigeren Geaicbtspuncte, nnter welche 
die FoUtik unaercs Scbiiftstellera Wit, zu entwickeln. 
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dung des sittlichen Characters gegeben wissen. 
8 Princip, auf dem die alte Lykiu^aelie Verfassun 
), den meisten politischeu Orilnungen ent^egengesei 
rbarer Weise, wie unser Schriftsteller aagt*), bei 
d Anerkennung, at>er bei keineui Volke Na^bat 
aden bat Xenopbon legt sie mit einigen Mod 
r Darstellung seines Id^alstaates zu Grande. 

nDie Gtesetze bei den Persem, heisst es in der 
2, 2 — 3), scbeinen die Sorge fflr daa Gremeinwoh 
)t zu beginnen, wo ale es in den meisten Stat 
mn wabrend diese es einem jeden iiberlasaen aei 
erzieben, wie er will, und aelbst den Bejabrtei 
1 ihr Leben hinzubringen, wie sie es wOnscben*), 
: ihnen gleicbwobl zu atehlen, zu rauben, gewalta 
lue einzubrecben, jemanden uuverdienter Weise zu 
lebtuch zu treiben, der Obrigkeit ungehorsam zu s< 
r den Uebertretungsfall aber legen sie ibnen Sti 
e persischen Gesetze dagegen soi^en von vorn bei 
ss in den Burgern flberhaupt nicht die Ne^pinj 
{end eine schlechte oder schimpfliche Tbat zu bej 

Dies Ziel wird durch ein fesfc geschlossenes, v 
nctioniertes Erziehungssystem erreicbt, daa Ton ] 

3) St. d. L. I 2. 10 III 1 VI 1 Vn 1, Tgl. Thuk. I 77. 

4) St d. L. X 8. 

,5) „Die iibrigen Griechen, beisBt ee im St. d. L. Ill 1, Tg] 
m ibre Kinder, wenn sie aua den Enabenjahren in das Jfl 
ten, TOQ den P^dagogen und Lehrern binweg, uud nie 
iselben weiter, aondem man (iberlaest sie ihrem eignen 'W 

6) Vftl. Oekon. XIV 7: ot {jJoaMovros *ul Holmvog) _t 
vov awl toe's aiuiQ-nivovatv , of Sl ^aailmol vo^i ai (lov 

7) Dieaelbe Tendenz haben die Bpartanischen Institntiont 
i nOtbigt« jedennaitn, sagt Xenopbon St. d. L. X 4 — T, all 
Q Staa^wegen zu uben, und w^rend die anderen Staaten 
ngen, wenn einer einem anderen Unrecbt anfflgt, legte e 
geren Sttafen auf, wenn jemand otFenbar seine sittliche 
rnacblS^sigte. Denn er glaubte, von denen, welche Baub 
,hl begingen, wurden niir diejenigen beeintrachtigt, die 
■ffe, von den Scblechten und Unmannlichen aber wurde 
n ganaen Staaten venibt." Praventive Massregeln vetlftog 
tsein Oesicbtspunct entsprecbend aucb anf anderen Gebietei 
c GeBundheitsgflege, „Die Aerzte, sagt er Kyr. I 6, 16, si 
t von Flickschneidera : wenn jemand krank geworden iat, 

ihn. Dem Feldherrn abet liegt eine habere sSrge, die Sorgf 
ndbeit ob; er musB es sich angelegen sein lassen, dass daf 
npt nicbt erkranke." VgL Plat. Staat III 405 e fgg., Gei 
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statt auf litterarische Bildung auf die Bildung des Charakters 
iind praktischen Verstandes gerichtet ist®), sowie den geschrie- 
benen Rechtssatzungen die Institutionen gegeniibergestellt sind, 
welche die gesammte Lebensweise des Menschen regeln. „Die 
persischen Enaben^ sagt Xenophon (I 2^ 6), gehen in die 
Schule um Gerechtigkeit zu lemen^ wie die unsrigen um in 
den elementaren Kenntnissen des Lesens, Schreibens und Rech- 
nens, in den yQcififiata unterrichtet zu werden"^). Ihre Lei- 
tung aber ist bewahrten Mannern aus der Zahl der Volks- 
altesten anvertraut, die den ganzen Cursus der politischen Er- 
ziehung mitEhren zuriickgelegt haben ^®). Diese sprechen den 
Knaben den grossten Theil des Tages hindurch in den vor- 
kommenden Anklagen Recht, oder iiberlassen unter bestandi- 
ger Aufsicht den Geiibteren unter jenen selbst das Richter- 
amt (I 2, 6 — 7. 3, 16. 4, 3) und verhangen Strafen und 
Zfichtigung^^). Ausserdem pragen sie ihnen insbesondere Sitt- 
samkeit, Gehorsam gegen die Vorgesetzten (I 2, 8. 5, 1. 6^ 
20)^^), Massigkeit und Wahrheitsliebe ein^^). Neben der mora- 
lischen Bildung endlich gehen militairische Uebungen in der 
Piihrung der Waflfen her, jener „Werkzeuge des Gldckes und 
der Freiheit" der Volker (VII 5, 79)^*). 

Dies die Erziehung im engeren Sinne des Wortes, von 
der kein Perser ausgeschlossen wird, welcher nicht durcb Be- 



8]) Vgl. Grote Gesch. Griech., dbers. von Meissner, I S. 783 fgg. 
und Strumpell i. a. B. 497 fgg. 

9) .Vgl. Cyneg. XII 14: itcc^dsvaig yiaXrj dMa%st XQV^^^'' vofwig xai 
liynv TCE^l tmv Si%at(ov yialaHovsiv %. t. X. 

10) Vgl. St. d. L. II 1 — 2: „Von den ubri^en Hellenen setzeu die- 
jenigen, welche ihre Kinder am beaten zfr erziehen behaupten, sobald 
dieselben Gesprochenes verstehen, sofort aus eigner MachtvoUkommen- 
heit Sklaven als PS.dago^en uber sie und schicken sie in die Schule, 
dass sie Lesen und Schreiben, Mnsik und Gymnastik lemen, Lykurffos 
dagegen gab den Enaben einen Mann aus der Mitte derjenigen zum Ge- 
bieter, aus deren Zahl die hOchsten StaatsSjnter besetzt werden." 

11) Schl3,ge sind das gewOhnliche Zuchtmittel, das selbst auf die 
S5hne des K5nigs Anwendang findet, I 3, 16. 18. 6, 29. In Sparta hat 
der TtaiSovofiog ^aattyocpoQot zur Seite, um ^u strafen^ wo es Noth thut, 
St. d. L. II 2. 

12) Eine Tugend, die von Xenophon in den Demokratien so sehr 
yermisst, St. d. L. VIII 2, vgl. Mem. Ill 6, 16, und an den Spartanern 
in 80 hohem Grade geruhmt wird, St. d. L. II 2 VIII 1. 

13) Kyr. I 6, 33 ist eine „Rhetra" erwahnt, welche gebietet die 
Knaben einfach zu lehren, dass sie die Wahrheit sagen. 

14) Den Gegensatz bildet Athen, welches ta ngog xov noXsiiov von 
Staatswegen nicht iibte, Mem. Ill 12, 6. 5, 15. 
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schranbtheit der okonomisohen Mittel auf seiner Hande . 
angewiesen ist (I 2, 15). Indeaaen h5rt die Zucht, i 
der Staat ausiibt, mit den Knabenjaliren nicht auf, sc 
umfaBst alle Altersstufen, uad selbst die Aelteren habeu 
ikre Vorgeaetzten, damit auch sie ihre Pflichten erfaller 
5) '^). Znnachat also ist es die Klasse der Jlinglinge, de 
die Sffentliche Soi^alt and zwar bei dem eigentbiin] 
Charakter dieses Alters in besonderem Grade zuwendet 
9)'^). Unter der Aufsicht geeigneter Manner werden : 
streoger Beobachtung der Sittsamkeit angehalten. Die 
tairisclLe Ausbildung wird veiter gefUbrt; der Staat legt 
die Pflieht auf der Jagd, als der besten Vorschule dee K 
(I 2, 10 VIII 1, 34—36)"), obzuliegen und die" im Ki 
alter begonnenen UebuDgen im Grebrauch der leichten "V 
fortzusetzen. Daneben geben die eraten politischen Vi 
tungen, indem ihnen namentlich die AnsfQhrung der p 
lichen Massregein fiir die innere Sicherbeit uberwiesen 
Es folgt die Abtheilung der volljabrigen Manner, die s: 
Haus^, wie die jQnglinge, den Beborden und zwar den 
sten (I 2, 5. 13 [VIII 5, 22]) fttr entsprechende Diens 
VerfHgung stellt und im Felde das Corps der Schwerl 
net«n bildet. Endlich die Klasse der Volkaaltesten, i 
Ton -der Tbeilnahme an Kriegszligen ausser Landes frei* 
beschliessender (I 5, 5) und richterlicber (I 2, 14)'^) ( 
und mit der Hacbtrollkommenheit betraut sind die Bel 
einzusetzen (ebend.)**) und diejenigen JUngliuge und W 
au^iistossen, die ibren Pflicbten nicbt genfigen (ebend.); 
an die vollstandige Erffillung aller Obliegenheiten iat d< 

16) So entreckt sicb die Sorgfalt des Staates auch in Lake 
auf alle AlteraklaBsen, St d. L. Ill 2 fgg. IV -1. 7X1. 

16) Haoh LjkuigoB' Vorgange, der von dem Geaichtapuncte | 
wurde, dasa dieseB Alter am meiaten tinter dem Aatrieb nmn 
SelbstvertranenB, dee Uebermuthea tind der ainolichea Begierden 
St d. L. m 2. 

17) Vgl. Cjneg. XII 1—8, In gleicher Weiae war in Spa 
Pflege der weidmBaniachea Eunst durch daa Gesete geboteu, SI 
IT T. Aucb Platon empfiehlt dieselbe bekanntlich, Ges. Til 822 
ao wie Dion Chrya. it. ^aeil. Ill p. 63 ed. Dindorf. 

18) Wie in Sparta, HelL T 4, 13. 

19) Sie sprecnen iu alien Sffentlicben und privaten Sachen 
auch haben sie (gleich den spartaniBchen Geronten, St d. L. X 
EatBcbeidDng fiber Leben and Tod. 

SO) Die Wahl dea Feldherm z. B. erfolgt dorch aie, I 6, 5. 
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sitz der Vollburgerreclite geknGpft, wahrend Vemachlassigung 
derselben Atimie zur Polge hat*^). 

So erhebt sich denn also auf der breiten Grundlage einer 
tiber das Land zerstreuten, Ackerbau und Gewerbe treibenden 
Menge in eine Stadt, nach hellenischer Weise den Sammel- 
punct aller politischen Krafte, concentriert die kleine gebietende 
Zahl der in der Zucht des Staates gebildeten Homotimen*^); 
der herrschende Adel aber gliedert sich in den waflfenfuhren- 
den Tbeil, die obrigkeitliclien Beborden^*) und den Rath der 
Aelteren, der die hochsten Machtbefugnisse in sich vereinigt, 
- ein aristokratischer Verfassungsorganismus, der durch das 
erbliche Konigihum, welches neben jenen Gewalten besteht, 
in seinem Grundcharakter nicht alteriert wird, da der Konig, 
nur der erste Staatsdiener^ im Gesetze, nicht im Belieben die 
Norm seines Handelns (I 3, 18)^) und seine Hauptfunctionen 



21) Wiederum wie in Laked9.mon, St. d. L. Ill 3X7. Dutch die 
Gesetze also ist bei den Persem, wie bei den Spartiaten, den Tiichtigen 
ein ehrenvolles und freies Leben, den Schlechten ein niederes und elen- 
des, das kein wahres Leben ist, bereitet, III 3, 52 und St. d. L. IX 3. 

22) Dem Demos gegenuber stehen die ofiotifioi I 5^ 5, oder nsnat- 
dsvftivoi n 3, 15 I 2, 3. Obschon wen.ge -an Zahl beherrschen sie die 
(von der Gleichberechtigung ausgeschlossenen 11 1, 15) iibrigen Perser, 
deren Zahl (wegen der Armuth des Landes ebend. u. VII 5, 67) bedeu- 
tend ist, ohne Schwierigkeit 11,1, 3. Die Hbmotimen entsprechen den 
Bpartanischen ofiotot Si d. L. X 7 XIII 1. 7. Der Mittelpunct des poli- 
tischen Lebens ist der sogenannte freie Markt, yon welchem die Markt- 
leute mit ihren Waaren, ihrem Geschrei und den Aeusserunffen der 
Roheit fern gehalten werden I 2, 3 VII 6, 85, gerade so wie der V*er- 
sammlunffsraum der Spartiaten von Anfang an ganz yerschieden yon 
dem des Marktverkehrs war, Curtius Griech. Gesch. I 164, .1. Ausg. Auch 
Aristoteles verlangt Pol. VII 11, 2 fur seinen Idealstaat, dass der ,,freie 
Markt" yon allem Handelsbetrieb rein, der Handelsmarkt yon diesem 
getrennt sein musse. 

23) Ausser den 48 Phylarchen, deren je 12 an der Spitze der 4 
Altersabtheilungen stehen, werden noch ontiJQsg erwS-hnt IV 5, 17, 
welche eine ahnliche Stellung zum Heerfuhrer haben, wie die Ephoren 
in Sparta St. d. L. XIII 5, und nQattx^gsg ebend., die sich den sparta- 
nischen ^vfi§ovXoL Thuk. V 63 yergleichen lassen. 

24) Das gesetzlich beschrankte EOnigthum der Perser, das dem 
herrschenden rrincip des t<sov ^%biv entsprechend constituiert ist, wird 
der tyrannischen Herrschaft der Meder gegenubergestellt, die auf dem 
Grundsatz des nXefiviyLXBtv beruht. Seine Aehnlicnkeit mit dem sparta- 
nischen Ednigthum, das Aristoteles Pol. Ill 10, 13. 11, 1 als keine be- 
sondere Art der Staatsyerfassung anerkennt, liegt auf der Hand. Der 
Vertrag, durch welchen Eyros den Persern die Aufrechterhaltung ihrer 
politischen Selbstandigkeit und Verfassung und die Perser dem Eyros 
die Aufrechterhaltung seines Thrones garantieren, ist gleichfalls lakoni- 
schen Verhaitnissen nachgebildet, VIII 6, 24—25, St. d. L. XV 7, vgl. 
Plat. Ges. Ill 684 a. 
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ala Priester und Heerfllhrer ita Kriege hat (IV 5, 17 VHI 5, 
2(i und I 2, 20)^^); eine ethische Ordnung, indem alle Institu- 
tdonen auf die hochate Ausbildimg der sittlichen Tiiclitigkeit 
und Kraft gerichtet eind *% and diese den wesentlichen Mass- 
stab der politischen Rechte bildet. 

In den EinriclLtungen des altperai&cben Gemeinwesena hat 
SenophoD das Ideal eines Staates wenn auch nur leicht sldz- 
ziert, im Kyros zeiclmet er das Bild eines vollendeten Herr- 
sellers mit breiteren Strichen. Er gebt von der Beobachtung 
des kurzen Bestandes aller menschlichen Herrschaft aus und 
kommt zu dem Scbluase, dasa fiber Menschen zu gebieten die 
schwerste Eunst sein mUsse. Das Beispiel des Kyros aber 
habe ihn belehrt^ dasa es weder zu den unmoglichen, noch zu 
den schwierigen Werken gehSre, wenn man Ton dem nothigen 
Wisaen unteratfltzt daran gehe. nDer wahre Grebieter tind 
Konig ist der, welcher zu herrscheE weias" : diesen Sokratiscben 
Satz auszufobren^'), die Eunst des voUkommenen Herrsehers 
zu schildem hat sich Xenophon zur Aufgabe geinacht, und 
keiner acbien ihm geeigneter Trii^er einer grossen politischen 
Lehre zu aein als der vielbewunderte Konig**), dessen geacbicht- 
liche Bedeutung auaaerordentlicb und unbeatritten und dessen 
Leben zugleich von der Sage so durchwoben war, dass ea sich 
einer freieren tendenzmassigen Behandlung ohne Scbwierigkeit 
fUgt«^); keiner gait ihm fUr einen wiirdigeren Reprasentanten 
det Regentenkunat als der machtige Staatengrander, der sich 
fOr die Entwicklung seiner grossen Eigenschaft«n den weitesi 



25) Anf den nemlichen Wirkungekreis siod die KSnige in Spa 
beschrankt, St. d- L, XHI 11. 

26) Die Feraer luijiiXowtai, mg av pllttaioi eUv ot xoXitai, I 2, 
im Gegensatz zu der Denk- und Lebensweise der AaBjiier, deren Strel 
Dur aujf den Erwerb einer mOglichst grosaeu Samme ^usserer Gflter 
richtet iflt, V 2, 20. 

27) Hem. in 9, 10: ^aaiXeit xul agxovTag Irpii elvat zovq iiciai 
fiEfoiie a^%tiv^ Ejr. I 1, 3; ovzi zAv aSwazav ovxt ■cav %aliitAv fp] 
{larl) TO av&gianaiv bq^hv, av ns iTitoraitivag rovxo jcgmvg. 

2S) Isokrates sagt im Euagoras g .17, nnter alien, welche eine Ht 
schafb erworben, werde Kyros am hOcbBten und von den meietcu 
wnndert. Anaaer Xenophon giebt sich auch der Cyniker Antiathenes 
einen Bewunderer dee FerBerkSiiigH kund; zwei seiner Schritten filh. 
den Naroen desselhen an ihrer Spitze, a, oben Ahth. I unter Antistfa 

29) Zum Charakterbilde dea Helden baben bekanntlich der jfing 
E^roB und Agesilaoa ZQge geliehen, vgl. Heitlein in der Einleitung 
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Spielraum geschaffen^ und der unumschrankte Machthaber (I 
1, 5 [Vin 8, 1])^^), welchem die ' MogKchkeit gegeben war 
die konigliche Kunst in der hochsten Vollendung zu iiben. 

Kyros, den Natur und Schule gleichmassig fiir seinen Be- 
ruf ausgeriistet^^), der wie der Weisel der Bienen zum Konige 
geboren (VI, 24)^^) und in der mustergtiltigen Disciplin der 
Parser aufgezogen war, entfaltete sein Herrseliergescliick zu- 
nachst als Heerfiihrer und Eroberer, sodann als politischer 
Ofganisator und Regent des neu begrlindeten Reiches. Die 
Summe seiner, wie aller Herrscherweisheit, aber fasst sich in 
zwei einfacbe Axiome zusammen. 

In' erster Linie steht der Satz, dass keinem die Herrschaft 
gebiihre, der nicht besser als die Beherrschten sei, der nicht 
die Tugenden dex Gottesfurcht, Gerechtigkeit, sittlichen Scheu, 
Ehrbarkeit und Selbstbeherrschung, so wie die kriegerischen 
Eiinste in hoherem Grade unausgesetzt fibe und pflege (VIII 
1, 21 — 39). Dieser Forderung entsprechend ist das Bild des 
Kyros entworfen und ihm ein Kehrbild im Kyaxares gegen- 
ftbergestellt, der sicb zu dem demuthigenden Bekenntniss ge- 
zwungen sieht, er herrsche fiber die Meder nicht, weil er vor- 
zGglicher sei als alle, sondern weil er in alien Stiicken fur 
besser gelte (V 5, ^4), und dessen Vorzug vor seinen Unter- 
thanen darin zu bestehen schien, dass er kostbarer speiste, 
reicher an Geld war und in jeder Beziehung mttheloser lebte 
als jene (I 6, 8 [Ages. VHI 4]). 

Der zweite Fundamentalsatz lautet dahin, dass es dem 
Herrscher nicht nur zukomme sich selbst tilchtig zu beweisen, 
sondern auch dafiir zu sorgen, dass diejenigen so tiichtig als 
moglich werden, die ihm untergeben sind (II 1, 11 I 6, 7 
Vni 1, 10). Das wird zum Theil schon unmittelbar durch 
die erziehende Kraft des Beispiels bewirkt; denn nach dem ^ 



30) Im neugegriindeten Reiche besteht ein aq%Biv JttI nXsove^^o^, 
absolute HerrschaA, gegeniiber dem verfassungBmassigeu KOnigthum m 
Persia, VlII 5, 24 I 3, 18. 

31) Auf alien Gebieten werden tdchtigere Leistungen durch gute 
Anlagen und Erziehung bedingt, Oek. XX 11, Kyr. I 1, 6, vgl. Mem. 
m 9, 1 fgg., IV 1, 2 fgg., 2, 2 fgg. , . . 

32) Platon gebraucht dasselbe Bild im Staat YU 520 b, w^hrend 
er im Staatsmann 301 d erkl9,rt hatte, es gebe in den Staaten keinen 
KSnig, wie er in den Bienenschwarmen aufwachse, der sich gleich nach 
Leib und Seele unterscbeide. 
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Muster der Regierenden pflegen sich die Grehorehendeii zu bil- 
den (Vm 1, 8 [8, 5] V 5, 86, Vect. V 1 [Ages. VH 2])^). 
Es wird aber femer durch positive Einrichtungen erreicht, in- 
dem der Gebieter das Verdienst und die Tiichtigkeit Gberall 
belohnt (II 2, 17-^21 VIII 1, 39 u. a.)^) und den Wetteifer 
in allem Guten weckt und anspomt^). Es wird endlich er- 
zielt durch ein mogliehst einheitliches und personliches Regi- 
ment, indem der Herrscher, ,,gleicbsam ein sehendes G^setz", 
nicht nur Anordnungen triflPb, sondern liber der strengen Voll- 
ziehung derselben auch wacht und gegen den Pehlenden un- 
mittelbar einschreitet^**). 



33) Im Oekon. XXI 10 heisst es: „Von dera Herrn, dessen Anblick 
die Arbeiter in Bewegung setzt und in alien Thatkraft erweckt und 
Wetteifer und den Ehrtrieb, der jeden Menschen am meisten fdrdert, 
von dem m6chte icfi behaupten, er besitze etwas von kOniglichem 
Wesen". Von der Kraft, die das Beispiel der Herrschenden auf die 
Beberrschten ausiibe, reden die politischen Scbriftsteller des Alterthums 
wiederbolt und eindringlich z. B. Platon Ges. IV 711 b/c, Isokrates an 
Nik. § 31, Nik. 37, Dem. 36, Areop. § 14. 22, Lysias XXX § 28, Cicero 
De re publ. I § 47, De leg. Ill § 31, Dion Kass. LII 34, Themistios Or. 
XV p. 236 Dind. u. a. 

.34) Vgl. Ariet. Pol. VII 12, 8: „In der Sphare des Rechts gehen 
die gerechten Bestrafungen und Zfichtigungen zwar von der Tugend 
aus, aber sie sind Acte der Nothwendigkeit und enthalten das Scbdne 
nur in der Form des Nothwendigen; Handlungen dagegen, die Ehren- 
auszeichnungen und Woblstand bezwecken, sind absolut vortrefflich; 
denn das eine ist nur Beseitigung eines Uebels, die andere Art von. 
Handlungen aber das Gegentheil, nemlicb Bewirkung und ErzeugUng 
von Gatern". 

35) Der Wetteifer und Ehrgeiz, in welchem Sokrates den starksten 
Antrieb zu allem Edlen sah, Mem. Ill 3, 13 — ein Hebel, den Sparta 
besonders bei seinen Burgern in Bewegung zu setzen wusste, St. d. 
L. IV 2 — bildet ein von Xenophon mit besonderer Vorliebe behandel- 
tes Thema, Kyr. II 1, 22 VII 1, 18 VIII 2, 26. 4, 4, Hipparch. I 26, 
Hieron VII 3 IX 6—11 u. a. 

36) Daher die Bestimmung, welche Aristoteles Pol. V 9, 3 freilich 
aus richtigeren Motiven ableitet, dass alle Edlen stets an der Pforte des 
Palastes anwesend und der kQniglichen Befehle gewartig sein miissten, 
VIII 1, 6. Es kann naturlich nicht in unserer Absicht Hegen alle Ein- 
richtungen aufzuzS>hlen, die im letzten Abschnitt geschildert und gleich- 
viel, ob mit Recht oder Unrecht, auf den Kyros zuriickgefuhrt werden. 
Nur so viel sei bemerkt, dass dieselben nicht von Xenophon erfunden, 
sondern im Wesentlichen die den Griechen bekannten historischen In- 
stitutionen sind, an denen er allerdings zum Theil sophistisch genug 
(wie an der Einrichtung des Denuncianten-, VIII 2, 10 — 12, und der des 
Eunuchenwesens, VIIS, 58 — 65) die politische Weisheit des KSnigs dar- 
zuthun bemfiht ist. Hier gedenken wir noch der pikariten Bemerkungen 
R. V. Mohrs in seiner Geschichte und Litteratur der Staatswissenschaf- 
ten I S. 104. „Xenophon, sagt derselbe, war, wie wir wissen, Soldat; 
ausserdem hatte er in seinem taglichen Leben die nobein Passionen des 
Mannes von Stand und VermOgen, also Reiten, Jagen, Pferdezucht. Aus 
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So erscheint denn der watre Herrscher als Menschen- 
freund und Wohlthater (VHI 2, 1. 4, 7 — 8. 7, 25 [Ages. I 
22] — I 6, 24 V 1, 29 VUI 2, 22. 7, 25 [Ages. I 17 — 20]), 
als Vater und Hirt seines Volkea (VHI 1, I. 44. 2, 9 [8, 1], 
Hier.- XI 14 [Ages. ,1 38 VII 3] — Kyr. VIII 2, 14, ygl. I 
1, 2)*^), wahrend der Tjrann die Schwachen, mit Uebermuth 
und die Besseren mit unversohnlichem Hasse verfolgf*). Er 
maeht aeine Untertlianen glacklich (VIII 2, 14, Hier. XI 7) 
und iudem er mit alien sittlichen und geist^en Vorziigen aus- 
gestattet freiwilligen Gehorsam findet (I 1, 3. 6, 22 V 1, 24 
VIII 1, 4), erfreut er sich selbst einer Glackseligkeit ohne 
Gleichen; denn „iiber solche zu gebiet«n, die sich gem der 
Herrschaft fugen, seheint nicht ein menschliches, aondem ein 
. gSttliches Gliick zu sein nnd wird auch sicbtlich nur denen 
verliehen, die im wahrhaften Besitz vollkommener Tugend 
sind; aber eine Zwingherrscbaft auszutlben Sber Unfreiwillige, 
das verleiben die Gotter denen, welche aie eines Lebens filr 
wflrdig batten, wie Tantalos im Hades leben soil. Ton ewiger 
Purcbt erfiillt, er muase zum zweiten Male sterben" (Oek, 
XXI 12)^. 



dieaem Gesiclitepnncte fasa't er denn nun auch sein Ideal eioee Staata- 
oberhauptea una der entspcecheiideti' Staataeinrichtungen auf. Cjrus er- 
Boheint ala Organisator dea Heeree, Feidhwr, Eroberer, und der grSaate 
Theil dec Erz^lung schildcrt Handlungen deaaelben, welche dieae Sei- 
t«n der Staatskunat erl^ntem solleu. Und aelbst waa etwa BOuat noch, 
also von der fiilduug der Jngend, TOn der Wabl der Vertrauten und 
Beamten dea HerracbeiB, von der Belohnung dereetben erziLhlt wird, be- 
zieht sicb wesentlich auf daa Eriegs- und Adelsleben. Yon der inneren 
Verwaltung dea Staatea iat kaum je die Rede, und an eine Aenderuug der ge- 
BelUchaftUchen Zustande wird gar nicbt gedacht. — Die Cavalierper- 
apective reicbt nicht aua, selbat nicht zu etuem guten Roman". Eine 
Darstellung, die, so anziehend aie auch sein mag, doch den Intentionen 
QQserea Schriftatellers nicht gerecht wird. JedenfallB vermischt eie Ver- 
b^ltniaae, auf deren Unterscneidung Hildenbrand in seiner Geachichte 
der Eechts- nnd StaatapbiloBophie I 248 mit Recht dringt, die politiache 
Urdnung des peraischen Stammlandea, in welcher Xenophon sein Staata- 
ideal aaageptagt hat, und die Institntinnen dea neugegriindeten Eeichea. 
Sie entb'^t ausserdem die irrige Voratelhing, ala habe derselbe in den 
letzteren ein nach alien Richtnngen auBget^lirtcB Uuster eines Staata- 
wesens aus freier Brfindnng entwerfen wollen. 

97) Platen erkl9,rt im Folitikoa 275 b fgg. (vgl. Gea. IT 413 c), dasa 
atreng genommen dem EOnige der Name des Eirt«n nicht zukomme, 
wie wir ibn oben Anm. 32 gegen die Tergleichung dea Herrschera mit 
dem Weiael haben proteatieren aehen. 

- 38) Als Repr^entiint dieaer Bichtung iat der EOnig der Aaayrier 
gCBChildert, . V 2, 28. 4, 35 IV 6, 3 feg. 

39) Den Satz des Sokratds, dass die kOnigliche Eunst als eiae Olflck- 

Henkal, Studlen. 10 
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Dasselbe Princip endlich, das innerhalb einer politischen 
Ordnung massgebend ist^ hat seine GeltuDg aucb im Yerhaltniss 
der Volker zu einander. Wenn dem an Herrschergeschick und 
Tugend hervorragend^n Manne die leitende Stellung im Staate 
gehort, so gebfihrt einer Nation, die an sittlicher Eraft und 
kriegerischer Tuchtigkeit, an einsicbtiger und ^nergischer Piih- 
rung iiberlegen ist, die Herrscbiaft Uber Volker, die auf einer 
tieferen Bildungsstufe stehen. So hatte Kyros mit seinen Per- 
sern sich Asien unterworfen und auf dem Unterbau einer 
grossen landbauenden und tributpflichtigen, wehr- und recht- 
losen Bevolkei*ung (VII 5, 79)*^) die Herrschaft der kleinen 
und wohldiseiplinierten Minderzahl aufgefuhrt. Eine grosse 
Lehre und laute Mabnung fiir die Grieehen. Das persische 
Reich war mit der Entartung seiner Konige in Verfall gera- 
then (VIII 8, 5); militairische Expeditionen*^) und diploma- 
tische Sendungen^^) batten seine Ohnmacht den Blicken der 
Hellenen blossgelegt: es schien bestimmt der Superiorii^t des 
griecbiscben Stammes unterliegen zu miissen, und dem Agesi- 
laos, der sich s^elbst berufen glaubte die von Agamemnon er- 
oflEneten Kreuzzuge gegen den Orient fortzusetzen^^), diesem 
Manne „von vollendeter Tugend und Tucbtigkeit"^) mit sei- 
nen Spartiaten und den verbiindeten Hellenen bat Xenophon 



aeligkeit anzusehen -sei, Mem. II 1, 17, w2.1irend den Sophisten die Ty- 
rannis als solche erschien, Plat. Gorg. 469 c, Arist. Pol. YII 2, 5, fahrt 
Xenophon in einem besondern Dialoge, dem Hieron, aus. Dieselbe An- 
sicht herrscht in der Kyrop^die, Vni 1, 10. 24. 7, 14. 

40) Ygl. St. d. L. XII 4. Eine menschenfreundliclie Behandlung 
der Unterworfenen ist jedoch durch ihre Stellung nicht ausgeschlossen, 
VIII 1, 43 — 44, entsprechend der humanen Auffassung des Sklavenver- 
haltnisses bei Xenophon, Oekon. XIV 9. 

41) Vor alien der Zehntausend unter Xenophon selbst und des 
Agesilaos, Anab. Ill 2,' 26, Hell. Ill 4, 2 VI 1, 12, Isokr. Paneg. § 
144 — 149. 

42) Der Arkader Antiochos berichtete von seiner Gesandtschaft zu- 
rdckgekehrt der arkadischen Bundesversammlung, der KOnig habe zwar 
Backer, K&che, Mundschenken und.Thdrhilter in grosser Zahl, aber M3.nner, 
welche mit den Hellenen zu kampfen vermochten, habe er, der Gesandte, 
so eifrig er danach gesucht, nicht finden kdnnen, Hell. VII 1, 38. 

43) Davon zeugt das Opfer, welches der Spartanerkdnig vor seiner 
Fahrt nach Asien in Aulis zu verrichten im Sinne hatte, wo Agamem- 
non geopfert, als er sich nach Troja einschiffen woUte, Hell. UI 4, 3, 
„eine Idee von fast romantischer Farbung". Vgl. Roscher Thuk. 239 
und 391 Anm. 1. 

44) Ein TsXioDs avriq ^yot^o^ wird Agesilaos, wenn nicht von unserem 
Autor selbst, doch im Sinne desselben genannt, Ages. I 1 X 1, denn 
der Xenof)hontische Ursprung dieser Biographie ist mehr als verdachtig. 



ei^ 
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ohne Zweifel die Rolle gegen Persien zugedacht, in welc 
Kyros an der Spitze seiner Perser und Bundesgenossen geg 
fiber den kraftlosen und ungeordneten Volkern Asiens 
schildert iat. Wie unaer Schriftateller die Blicke von > 
parekbatischen Formen der Demokratie und Tyranaia auf 
primitiren der ariatokratiachen Verfassung und des koniglic] 
R^gimentes hiugewendet faatte, so wies er die intematioi 
Politik der Griechen, welche das Recht des Starkeren gei 
einander geltend zu machen sich gewohnt, auf die alten E 
nen und Ziele der conservativen Tradition**). 

Principieller begriindet aber wurde der Panhellenisr 
und daa politische Dogma vom alleinaeligmaclienden Griecb 
tlium weiter ausgebildet durch den Redner laokrates. 



Platon nennt den laokrates am Schlusa des Phadros eii 
Liebling des Sokrates und spricht ihm eine gewisse phil( 
phische Begabung zu*"); er sieht aieh im Euthydemoa ver 
laBst das fruhere TJrtheil zu berichtigen und dem Rhetor 
nen Plata auf den Grenzen des philosopbiscben und politiacl 
Gebietea, anzuweisen*^). Mit Recht; denn ea liatte sich b 
genug herausgestellt, dass laokratea durchaus kein Organ 

46) Vgl. Roacher i. a. B. 108. Zum Schluaae die Bemerkimg, dasa X( 
phon aucb die Oekonomik, diese Politik itu Eleinen wie aie Sokrates 
nannt Mem. Ill 4, 12, unter aristokratisch-etbiachen Geaichtapucctea beh 
delt bat. Daber die antidemokratiBcbe Verachtung des Handwerks, 
Leib und Seele untdcbtig macbe und dem Staatsleben entfremde, Oefc, 
2 — 3, und daa Lob der ureprfinglicheren und naturgemasfleren landwi 
Gcbaftticben Beacbytigang mit ibrer kCrperlicb, V 7 VI 10, aitttiob 
it XV 4 — 12, und poIitJBch, V 9— 10,- bildenden Kraft. Daber 
aitUicbere AulTasaUDg voa Erwerb and Besitz. „AUei Beicbtbum, s 
Xenopbon, iat »ur demjenigen etwas uiitze, der ihn recbt zu gebrauc 
weiaa, Oek. I 8 fgg. ; hiermit wird die Oekonomik zu einer ethiacl 
Wiaaenschaft erhoben. Ueberbaupt atebt er darin bocb iiber den meia 
Neueren, daaa er den Iteicbthum, deasen Liebt- und Scbattenaeiten i 
^leicb kla,r siud, nie ala Zweck, aondern immer nur als Mittel ansiebt: ( 
jenige sei wirthacliaftlicb der glUcklichate, welober daa Meiste gere 
erworben babe und aebOn gebraucbe (Cyr. VIII 2, 23)." Koacber , 
aicbtea der Volkawirtbach. aua dem gescbicM. Standpunct .8. 10; < 
Striimpeli Gescb. der prakt. Phil. d. Griecb. S. 600 f^g. 

46) S. 279 a; qst^OEi Iveirxi xig <filoaoip{a tij xoS arSQot Stavotif. 

47) Far die Beziebang der Stelle 305 c fgg. im genannten Dia 
auf laokratea baben sicb auaaer Scbleiermacher, Ueindorf und Diad 
aucb Welcker im Rbein. Mua. I S. 651, Bemhardy WiaBenacb. Sjnt. 
Amu. 40, Spengel laokr. and Plat. 36 fgg. und Havet in der Einleiti 
zar Uebereetznng der Antidoaia von Cartelier S. XCVl anBgeaprockei 

10* 
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speculative Philosophie beaasa**). FUr ihn benihte achliesBlich 
die Summe aller Wissensehaft in der Kunst der Rede'*), einer 

KuDst deren WeSen er nach dem Voi^ange dr '"' 

Rhetoren und Sophiaten darin setzte, daas sie di 
verleihe dieaelben Gegenstiinde auf mannigfache Vi 
haudeln, das Erhabene als geringfflgig, das Unbed 
gross erscheinen zu lassen, die Ereigniaffe der 
modemer und die der jQugsten Zeit in altertbtimli 
darzuatellen (Paneg. §8)^). Und dennoch ist in s< 
ein Charakterzug ausgepragt, der ihn, wie Wieli 
als einen Genoasen der Sokratiscben Familie erkf 
Isokrates bat der Beredsamkeit keine tiefere psy 
und logiache Grundlage, wobl aber einen sittlicbet 
geben vecsucht. Alle seine Reden verfolgen ethist 



48) Ueber das VerUaltniss des IsokcfttcB zur Speculatioi 
Bpeculatirea Philosopheu Bcheiat niir seit den ErSrterungen 
der Anm. *7 angefflhrten Sohrift kein Zweifel mehr zrx he 
auch Grote GeBch. Griech. IV S. 688 Anm. C7. Wenu PI 
WisBenschaft eintritt, die das wahrhaft Seiende, geeenSber 
lung, die nur ein Mittlerea zwiachen Sein und Nichtaein 
habe, and der letzteren nur eine uater^eordnete Bedeutun 
so etellt sich Isokrates Kans auf die Seite der' do'ga im G 
iatar^fitj. Soph. % 8, Hel. 5, Antid. 271, Panath. 9 und 
Boden des gesundeu Menscbeuverstaades, wie wir sagen 
verwirft in den Mhecen Eeden, Sopb. 1— 8, Hel. 1 — 7, all 
metapbysiscben Studien als unafltz und Terderblicb. In 
legt er ifanen wenigstens einen relativen Werth bei und l^\ 
Gymnastik dea Geistes und eine Vorubung zu dem, was ei 
nennt, in beschrankter Weiae fi'ir die Jugend gelten, Anti 
Panatii, 26 — 32, gerade so wie Kallikles bei Platon im G 
485 c die Philoaopbie als etwaa Anmuthigea erklilrt, we 
m^ssig mit ihr befasse und in der dazu geeigneten Zeit; gt 
aber Qber dieaelbe hinaua damit ab, so sei sie ein Vei 
Menscben u. s. w. 

49) Daa Wiaaen, aagt Platon im Tim. 61 e, eptsteht 
rung, die Vorstellung durch Deberredang, Auf diese als 
Standpunote gemass des Isokratea Streben gerichtet, uni 
welche Ueberredung bewirkt, die Beredsamkeit erschcint 
wahre Pbilosophie; vgl. 0. Schneider zu Eu>^. § 8. Denn 
in der Natur der Menscben Hege eine WiBaenBcbaft zu erh 
deren Besitz wir wiaaen kOnnen, was man thou oder rede 
halte er fur aoipoi diejenigen, welche durch Muthmassnngen 
grOaatentheila daa Ricbtige treffen, fflr ipiloaoqim aber die, 
mit demjeDigen besch^ftigen, wodurcb man am scbnellat 
Bolchen VeratE-ndniaa gelange; das aber aei die Bhet 
271 fgg. 

60) In Ueber einstimmung mit Tiaias und Oorgiaa, Plal 
a, weahalb denn IsokrateB aucb beschuldigt wird, dass er i 
die schwiichere Sacbe zur stilrkeren zu ma^hen, Antid. § 1 
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zen**), und vieaa auch seine Ethik wiederum einer wissen- 
scbaftlicheii Vertiefung entbehrt^^, so weht durch seine Schrif- 
ten doch eiu Hauch vom Geist« Sokratischer Kalokagathie. 

ZuBachat also ist der Gegenstand aeiner Redeii, wie er 
mit Nacbdnick erklart, ein grosser und wUrdiger: es beschaf- 
tigen ihn niebt-die elenden und niedrigen Objeete sopbistiscber 
Mikrologie^'), sondem die Fragen der boben Politik, nicht 
die Strejtigkeiten auf dem Gebiete des Privatrecbts, sondem 
die grossen Verfassungsprobleme und die Principien der ofFent- 
bcben Woblfabrt (Antid. § 3. 46. 48. 276 u. a.). Und bier 
flnden wir ihn sogleicb auf den bekannten Bahnen des Xeno- 
phon, wenn er die Aufgabe dea Staates erortert und gegen 
die Bchriftlicb fixierten Reehtsnormen ftir die lebendige Sitte, 
gegen das repressive Gesetz fur die Erzeugung eines sittlichen 
Lebens durcb eine padagogisebe Tendenz des Gemeinwesens 
eintritt und im politisehen Oi^nisraus eine positive moralische 
Institution; nicbt blosa eine Veranstaltung erbliett, um das 
Unrecht zu negieren. 

„E8 ist ein Irrtbum, so lauten seine Worte im Areopagi- 



51) Antid. g 67: Kuvcee otXoyoi Jipoe (tpEi^c itdl SixaioavvTjV awzsC- 
vovatv. 

52) AU eiu Wortfahrer der cpsr^ dijfwdix^ behauptet Iaokrat«8, 
daBB eine ethieche Wissenschaft unmOghch aei, Anfcid. § 271, Soph. 
3, und stellt eich Bomit in einen principiell^n Oegensatz znin Sokratee. 
Im R«Bultat aber Btimmt seine Sittenlehre meist mit der SokratiBcliea 
Qberein, welche doch durchgchnittlich ihrem Inhalte nach nur die reinere 
althel]eni»che war. Zu der Eihabenheit der FlatoQischeu Ethik wueate 
er sich allerdings nicht zu erheben. Der Satz Platon'a, dass es besBCr 
sei Unrecht zu leiden ala Unrecht zu thun {Qorg. 474 b fgg.), erscheint 
ihm geradezu unbegreiflichi jeder Vernflnftige werde andera urtheHen 
und nur eine kleine Zahl angeblicher Weisen solcheB behaupten, s^t er 
Panath. 117—118 mit einem klein lichen Stichauf den groaaen Philosophen. 
Ebensowenig bekennt er aich zu der AnBicbt dea letzteren, daBB man 
daa Gute nm seiner aelbst willeu begehren miisse (Staat 11 362 e fgg.). 
„Die, welche Gerechtigteit nben, bemerkt er Symm. 33, Nit. 2 gleich 
Xenophou Kyr. I 5, 9 {vgl. Nagelshach Nachhomer. Theol. V § 63), 

'barren Btandhaft dabei ans in der Erwartung, daas aie bei den Gdttem 
wie bei den Menschen grSBseren Vortheil davon tragen werden als die 
acderen". Wenn es aber wackeren Mannem biaweilen unglucklicher 
gehe ala denen, welche auf Unrecht denken, no mOcbte er das ats einen 
Mangel an Furaotge von Seiten der GOtter bezeichnen, Panath. 186, 
vgl. Bymm. 35. Er h^t es daher filr ein nntzliches und verdienstlichea 
Werk der geiatlichen BehOrden, weun eie die fiiraorgende und strafende 
Thatigkeit der Glitter grSsBer erscheinen laaaen, ala sie in Wirklichkeit 
ist, Bua. 24 — 25. 

63) Lob der Hummelu, des Salzes und Umlicher GegenatSnde, Eel. 
§ 12, vgl. Arist. Eliei H 24. 
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tikos (§ 39 — 42), e& ist ein Irrthum zu meinen 
sich die beaten Manner, wo die Gesetze- mit der 
naoigkeit festgestellt sind; denn bei aolcher Am 
nicbts im Wege steben, dase alle Volker gleicl 
weil es doch leicht iat die geschriebenen Gesetze 
zu erhalten"). Aber die Tugend wird offenbar i 
aem Wege gefordert, sondem durch die Grunds 
1%liche Leben regeln; denn die meisten entwici 
Sitten entsprechend, in welchen sie ^.uferzogen we 
ist die Menge und Genauigkeit der Gesetze ein i 
es schlecht um den betreffenden Staat bestellt i 
man '^nemlich Damme gegen die Vei^ebuQgen zu 
wird man genothigt viele Geaetze aufzustellen; 
StaatabQrger d^egen mQssen nicht die Hallen 
benen Geaetzen anfiillen, sondem das Recht im H 
denn nicbtr auf den Beacblilsaen, aondern auf dt 
rubt der gut« Zustand eines Gemeinwesens, und 
erzogen ist, wird selbat die genau abgefasaten Get 
treten wagen; wer aber in guter Zucht aufwacb: 
auch die einfacben Satzungen beobaehten. So ii 
Aufgabe der Staataweiabeit uicbt sowohl daraut' : 
man die Uebertreter der gesetzHchen Ordnung 
vielniebr auf Mittel zu deuken, daas sicb nieman 
wtirdigen Vergehens schuldig macbe". 

54) „Denjemgeu, welche Gewtza geben wollen, b 
AntidosiB g 83, igt die unzilhlige Menge der YDrbandenen 
ihres Zweckes ffirderlich; denn gie brauchen sich durcha 
andem amzuthun, aoodern nnr diejenigen zu einem Gat 
^n, die bei den Qbrigen Beiiall geiiinden haben: was I 
liebjge kann". Diese oberflilcliliche Auffasaung, die ,,von 
Mangel an EiDsicht in die ErforderaiaBe der StaatBEun: 
den Aristoteles zum Widereprucb. „Die SophiBten, w 
tlnterricht in der Politik erbieten, sl^ et mit unzweideu 
auf iBokratea Nik. Etli. X 10, 20, vgl, Abth. II 1 Anm. 
bar sehr weit davon entfernt sie lebren zu kOnnen; d 
iiberbaupt nicht einmal ihren Begriff und ihr Gobiet; bo 
nicht der Meinnng aein, daes es leicht sei Q&aetze su ge 
nnr diejenigen Gesetze zn einem Ganseu rereinige, die e 
BeifallB erfreuen; denn mtai branohe nur die bebten ausiv 
alB ob die Wahl nicht Einaicht vorauBsetzte, und 'die rii 
lung nicht das WeacntlichBte ware." 

66) AIb ein Krankheit«e;mptoin im Lebeu des Staate 
Platon an, Staat IV 425 e fgg, Gea, IX 876 c, und Arkt 
ter der neuakademiscbeu Lenre, Stob. Flor. XLIII 91 
Annal. Ill 27: corruptiseinia re publica plurimae leges. 
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Diese Grundsatze sieht Isokrates im alten Athen verwirk- 
licht^^), und wie der lakonisierende Xenophon in Sparta den 
Musterstaat gefunden, so erseheinen unserem Redner, als eif- 
rigem Patrioten, dort die normalen Formen des Staatswesens 
ausgepragt^'). Nur darf man nicht iiberselien, dass die Ge- 
schichte fiir ihn keine selbstandige Bedeutung hat, dass sie 
den Tendenzen, welche er verfolgt, sich anbequemen mus^ 
nnd ihm gleichsam nur zur Legierung seines Ideales dient, 
um dasselbe fiir den Gebrauch des Lebens tauglicher zu machen. 
Isokrates ist da, wo er das Feld der Geschichte betritt, nur 
Pseudohi^toril^er^^), wie er auf dem Gebiete wissenschaftlicher 
Erorterung sich als Pseudophilosophen erweist. 

Auf die Vergangenheit Athens also ist sein Blick gerich- 

56) „Die Vorfahreni des Heldengeschlechtes der Perserkriege , sagt 
er Paneg. § 78, sahen bei den Gesetzen darauf, dass sie genau und gut 
seien, und zwar nicht sowohl die, welche die privatrechtlichen Verhait- 
nisse, als vielmehr diejenigen, welche die Gewohnheiten des taglichen 
Lebens betrafen; denn sie wussten, dass es fiir ehrenhafte und tiichtige 
Manner durchaus nicht Tieler geschriebenen Gesetze bedarf (vgl. Plat. 
Staat IV 425 d), sondem dass wenige GrundsHtze, iiber. die man sich 
verstandigt, geniigen um Eintracht in den privaten und dfifentlichen 
Verhaitnissen zu bewirken". Und im Panathenaiko3 144: Bei der Griin- 
dung der alten Demokratie „sah man in wenigen Tagen die Gesetze 
niedergeschrieben, die nicht den jetzt bestehenden ahnlich und wie diese 
80 voller Verwirrung und Widerspriiche waren, dass es unm5glich ge- 
wesen ware die brauchbaren und unbrauchbaren unter ihnen zu erkennen, 
sondern erstens wenige an Zahl^ aber hinlanglich fiir die, welche sie 
gebrauchen soUten, und leicht zu iibersehen; sodann gerecht, heilsam 
und iibereinstimmend, und zwar diejenigen sorgfaJtiger ausgearbeitet, 
welche die Lebensweise des ganzen Volkes, als die, welche die Bechts- 
verhS^ltnisse der einzelnen zum Gegenstande haben*^ 

57) Im Areopagitikos , der kurze Zeit nach dem Bundesgeuossen- 
kriege (357/5) geschrieben, s. Rauchenstein in der Einleitung zur gen. 
Bede, und zum Theil auch im Panathenaikos, der 342 begonnen und 
339 vl>llendet wurde, § 266 — 270. Isokrates verlangt eine Sestauration 
der alten Verfassung, „weil nothwendig aus den nemlichen Staatsgrund- 
satzen die nemlichen Wirkungen hervorgehen mtlssen", Ar. 78. 

58) Im Busiris § 30 — 33 spricht es Isokrates mit diirren Worten 
aus, dasB man die spateren Einrichtungen Aegyptens auf den Busiris 
als Urheber beziehen miisse. „Ich schreibe ihm nichts UnmSgliches zu, 
bemerkt er, und sage ich auch Falsches, so habe ich mich wenigstens 
einer solchen Darstellung bedient, wie Lobredner es miissen". Daher 
halt er es fdr iSblich und klug, wenn er die Sage v«m Adrastos le 
nach den Verhaltnissen Athen's zu Theben verschieden darstellt, Panath. 
172, Paneg. 58, und lasst einen seiner ehemaligen Schiller im Panath. 
246 sageli, es sei des Meisters Plan gewesen eine Bede zu yerfassen 
voU von tffsvSoXoyicc, nicht einer solchen, welche den Mitbiirgem in bSs- 
licher Weise zu schaden pflege, sondem derjenigen, die in beleh render 
Weise den Zuhorern zu nutzen und sie zu ergotzen im Stande sei. Vgl. 
ilber die Geschichtsbehandlung des Isokrates und der B>edner iiberhaupt 
Roscher Thuk. 185 und die 1. Beilage. 
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tet, und wenn Thukydides im Perihleischen Zeita 
plianea in deni der Perserkriege den Hohepunct 
schen Entwicklung gefunden hat, so geht er e; 
weiter zuriick und giebt mit Kratinos den GrOnden 
kratie den Preis"^. Die Solon- EleistheiuBcheQ Ei 
sind es, welche er als die gemeinntltzigaten und ) 
als die dem Yolke gQnatigsten und dem Staate 
charakterisiert (Areop, § 16—18. 59, Panath. 130. 
232)*"). „Sie sind es, weil sie vor allem das e 
sociale Leben des BUrgers nmfaesten (Areop. § 
131, Paneg. 75, ». ^evy. 27) und fHr die Erzeugur 
pflanzung eines sittlichen (jreistes im Yolke Soi^e 
Werkzeug diente diesem Zwecke der hohe Rath d 
(Ar. § 36—^55), jener „Aufsichtshehorde von cena 
unbeBtinunter Machtffllle", die sich aua Manner 
Abkunft und bewahrter Tugend nnd Sittlichkeit 
setzte. Isokrates entwirft ein Bild ihrer Wirksam 
BUrgem, sagt er, war ihre Sorge gewidmet, insbes 
den Jjingereu; denn sie aahen, dasa dieae am laid 
aten und von den meisten Begierden erf^llt sim 
ihre Seelen vorzugsweiae einer Zucht bediirfen du 
schaftigungen und durch Anatrengui^en, die nr 
bunden sind-, denn nur bei dieaen verharre der 
eine wUrdige Geainnnng eii^epflanzt worden sei. 
Tollendeter Erziehung. Alle nun aber zu densell 
tigungen zu fiihren war unmoglich, weil aie in il 
gensverhaltnissen ongleich waren; es wurde daher 
diejenige fibertragen, die zu seiner ausaeren La^e 
jenigen also, die sich in dfirftigen Unjstanden b( 
stimmten sie zum Ackerbau und Handel, in der Ut 
dasB Mangel durch Unthatigkeit und Schlechtigkeit d 
entstehe: und indem sie die Wurzel des Uebels 



59) Vgl. Roscber Thuk. 317. la die vorhistorisehe 
rdckt Platou eein Ideal and legt die DarBtellnng desBelben 
in den Mnnd, der Weieheiteliebe und StaatBknnde in sich ^ 
20 a, nnd nicbt bloss, wie leokratee, zwiachen Folitik m 
in der Mitte steht. 

60) Im Panathenaifeos § 148 ^ebt er in seiner rhetori 
achicfatlichen Orenzen verwischenden Manier der gnten all 
eine Dauer tou tansend Jahren und dehnt aie TOn der Zei 
fung des KOnigthnms bia auf Peiaistratos a^uB. 
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glaubten sie die Jugend auch vor den Vergehungen, die 
aus entspringen, zu bewahren. Diejenigen hingegen, wf 
hiulangliche Mittel besasaen, zwangen sie der Reitbunst, 
J^d und den Wissenscliaften*') obzuliegen, weil aie erk 
ten, dass die einen in Folge dieser Bescbaftigungen ai 
zeichnet wiirden, die andem sieh des meisten Bosen ent 
ten". Aber selbst dann, wenn der Jungling zum Mann li( 
gereift und in das poljtisclie Leben eingetrcten war, liess 
Behiirde nicht ab ihn zu ttberwachen, durch ihre Wachsan 
Uebertretungen der guten Sitte und Zucht und der gesetzli 
Ordnung vorzubeugen und wenn eine solche begangen 
dieselbe unnachaichtig zu ahnden, wie sie den Aelteren 
drerseits Auszeichnungen von Seiten des Staates und Verek 
Ton Seiten der Jugend sicberte. 

Der alte Staat der Athener also scbien in der Einrich 
dea Areopa^ das wirksamste Organ fiir die Erhaltung i 
gesunden sittJichen und soeialen Lebens der Bilrgerschaf 
besitzen^^). Er entbielt aber nacb der Auffassung iini 



61) Wenn der epartaniach gesinnte Xenophon ana seinem Tdeala 
jedo litterariache Bildunj; auaschlJesBt, vgl. Grote Oeach. Griech. '. 
tgg., BO bann laokcfttea, der von dem Werthe der Geiateacultur nnc 
der Bedectung Athen'e fQr dieselbe bo tief durcbdrnngen tat, A 
§ 293 — 294, der Wissensohaft ihren Platz im Eraiehungsweseu 
veraasen. Von einer poetiBcIien Bildang,' die er dem Demonikoa 
und Nikokles, an Nik. 13, an das Eerz legt, achweigt er an ud 
Stelle. Im Grunde ateht ihm das, waa er mit dem Namen Philoai 
beeeichnet, hoch Qber alter Dichtang, vgl. Fanath. 34. Epos und T 
die, aagt er im Euagoras 9^11, wirten nur untevhaltend dureh 
aagenhaften Stoff and dnrch die metriBChe Form; wolle man in 
beriibrnten Dichtungen daa Veramaaa auflQaen nnd nur die Worte 
Qedanken stehen laseen, ao ■warden sie hinter der Meinung, liie 
von ihneu babe, weit zurfickstefaen; eine Anaicbt, welche bekani 
auch Platon Staat X eoi a ELuBsert; vgl. F]ut. De aud. poet. 2. Ai 
dem findet er, ebenfalla in UebereinatiimnTing mit Platon St. II 377 c 
n. a,, daas die Dlehter aicb b^nfi^ genng erlauben anwurdige Yo 
Inngenvon den GOttem zu verbreiten, Baa. 38 — 39. Der KomOdi 
denkt er nur gelegentlicb einmal mit Veracbtung, Symm. 14. 
Werth erscbeint ihra eigenUicb nur die didaktiaobe Foeaie einea i 
doB, Phokjlidea nnd Th.eognia, an Nit. 3. 42 — 49. Besonders den 
tereu kaben die Sokratiker uberbaapt geacbatzt, wie denn auch 
Xenophon, Stob. Flor. LXXXYIH 14, Pseudoplut. ir. ivyiv. 15, nnd 
Antiatbenea, Diog. Laert. VI 16, Schriften uber ihn beigelegt werdi 

6S) Ueber die geaeilacbaftlicben 21uBt&nde dea damaligen I 
spricht laokratea im Areop. § 31—35. Ariatotelea Pol. II 2, 5 ht 
fur einleuebtend, dass ea besaer aei die Besitznngen gesondert zu la 
aber durcb den Nieaabiaucb gemeinsam zu macben; dazn jedod 
Burger zu bilden aei eigens Sacbe dea Geaetzgebera. Den BegrQi 
der attiBcben Demokratie ist es nach Isokrates' idealer AuffasBoni 
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Bedners nebeii dem etJuBchen zugleich eio zwc 
(lessen Bedeutong deraelbe nicht minder hervorlie 
kratisches. Nicht als ob Isokrates dem oligarch] 
der Vorrechle das Wort reden woUte: es ersch 
natUrhch die Mehrzahl den Wenigen unterzuord 
welcher mit Gliicksgfltem in geringerem Masse 
Uebrigen aber um nichts schlechter sei, von dei 
verdrangen; unuatiirlich, wenn trotz der Gemei 
Vaterlandes den einen die Stellung unumscbrai 
den andem die von Schutzgenossen zugewiesen s 
welche von Natur BUi^er sind, die stoatsbflrger 
dureh das (Jeaetz entzogen werden sollen (Paneg. 
60). £r halt an dem demokratischen Grandsata 
berechtigung fest; aber indem er zwei Arten c 
statuiert, die eine, welche alien, Guten wie Schlect 
die andere, die jedem das GebUhrende zutheilt; 
fiir die Besetzung der Aemter das Princip dee 
zweite, welche das der Wahl bediugt, erklart ei 
nicht nur ffir gerechter, sondem auch fttr vol 
denn bei der Verlooanng, wo der Zufall entscht 
ilie Aemter oft oligarchisch Gesinnte, wenn aber 
keit als Massstab diene, so hange es vom Volke 
zu wahlen, welche der bestebenden Verfassimg ai 
seien (Areop. § 21—23, Nik. 14)«»). Isokrates 
die Souverainetat des Volkes"), aber eine Dei 



luQgen einen aolchen Znetaiid, den AriatoteleB in Lakeda 
verwirklicht aah (vgl. Xen. St. d, I. VI 4), in Athen her! 
zn bewirken, dasB „der fiegitz eines jeden, dem er recht 
geNchert, der Gebrauch aber alien BQtgern, die dessel 
gemeinachaftlicli war". In der Wirklichkeit gestaltete 
Uaitnias fieilich etwaa andera, b> Curtius Griech, Gescb. . 

63) So hatte scbon Xenophon in der KyropSdie I 
dasa er nichtiB fQr ungleicber ha1t«, ala wenn der Sch 
Gut« der gleichen Auazeichnuug fSr wQtdig gebalten w{ 
pelte Art der Gleichheit, die Terh&ltniBBm&suffe und die 
ein wiederkehrender Gegenstand dur politischen Erilrter 
Gea. VI 76J b (Gorg. 608 a Staat VUl B58 c), bei Arit 
6, 8 — 9 V 1, 6 (Nik. Eth. V 3 (7) VIU 7, 3), bei Plu 
14, Pseudoplutacch. Sjmp. VFII 2, ^>, bei dem angebU 
Stob. Flor. XLIII 133 u. a. 

64) „DaB Volt muss, wie eiu uubesdirankter Gebi 
„vou desaen Anaaprucb ea keiiie Appellation giebt"), dii 
aetzen, dieienigen unter ijbnen, welcne sicb vergebeu, bes 
alle zweifelhaften F&Ue entscheiden", Ar. g 2G. 
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mit Aristokratie gemischt ist, eine Volksherrschaft, die nicht 
die ersten beaten, soudern die Beaten urid Tfichtigsten, zur 
Herrachaft beruft, sowie sie in der altattiachen Verfasaung zu 
Reeht bestanden habe (Panath. § 131. 153)'^'^). Denn fiir die 
eigentliche Seele des Staates sieht er die Staatsregierung an, 
die eine ebenao grosae Bedeutnng habe, wie die Denlitraft im 
Korper, weil sie es sei, die iiber alles berathschlage, das (Jute 
bewahre, Unfalle vermeideund daa ganze Schictaal der Staa- 
ten beberrsche (Ar. § 14, Panath. l3Sy). 

Dies sind die weseiitlicbst«n Momente in seiner Darst«l- 
lui^ einer echten Republik. Ausser dem Verfaasungaideal 
aber hat er, wie Xenophon, auch einen Regentenspiegel auf- 
gestellt und die Eigenschaften dea wahren Herrachers und 
Kiiniga theila in paranetiacher, theils in enkomiastiacber Form 
in der Zuscbrift an Nikokles und im Euagoraa entwickelt^'). 

Die Monarchie, die ursprlinglich unter Hellenen und Bar- 
bareo allein gebrauchliche Staataform (Panatb. § 119), war 
als unvertraglich mit dem entwickelten Freihpitabegriffe vom 
griechiachen Boden terscbwunden, oder doreh Verfassung und 
Gesetze, wie in Sparta, beachrankt und ikrem specifischen 
Charakter entfremdet (Phil. § 127). Sie hatte ihre natUrliche 
und berechtigte Stellung nur noeh bei den Barbaren und auf 
den Grenzmarken der griechiachen Cuitur, wo ein helleniaches 
Herrschergeaeblecbt ilber ein Volk gebot, das nicht zu gleichem 
Stamme ghorte (Phil. § 107 — 108). Dies war das Verhalt- 
niss der Herakhden in Makedonien und der Aeakiden in Cypem. 
Den letzteren gelten seine Lobspruche und Ermahnungen. 

65) Eb ist fQi die Geechichtiabehandlung dea laokrates wiederom bc- 
zeiclinend, dasa er diese pemokratie im Gninde auch bei deu Sparta- 
nem oiagefShrt und der atheaischea nachgebildet aeiii laest, Panath. 
@ 153 — 154, Ar. 61. 

■^G) Daa Wort noliztla ateht hier im Sinno von noXCzivaa, vgl. Ariat. 
Pol. Ill 4, 1. 5, 1. 

67) Betde Redea aind nach dem Tode des 'Euagoraa verfaaet, der 
im Janre 374 erfolgte; die zweite nach § 78 ap^ter als die erate, in 
einer Zeit, wo laokratee die BlOtheperiode aeinea Lebena hinter sioh 
liatte § 73, aber nicht naeh dem Jahre 352, veil er den Euagoraa, § B 
u. 11 , ala den erst«n Versuch bezeichnet die Tugenden eines vevstor- 
benen Zeitgenosaen durch eine Lohrede zu verberrlioben, in dem g^naan- 
ten Jahr aber (Clinton Faat. Hell. p. 287) bei Gelegenheit der Leichen- 
feier dea Mauaolos Theopompoa, der SohCiler des laokratee, mit einer 
Lofcrede auf den kariaehen Kflnig den Sieg dayon trug. S. U. Schneider 
in der Einleitung zum Euagoraa. 
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1 hier begegnen wir in der Haupts: 
sen, welcbe Xenophon aufgeatellt. X 
denn um diese handelt es sich, w'ahi 
ich auf .Giewaltthatigkeit und Miestrai 
nur als eiue Kraukheitsform des Sta 
§ 32—35, Symm. 111 — 113)**) — « 
hrt er, ist nicht wie ein Priesteramt 
orben wird) ftlr jedermanB; sie ist unt 
ifgaben die gro&ste und bedarf der m 

§ 6). Wer einen so hohen Beruf unc 
1 Wirkungskreis hat, wie der Eonig, 
nnmft und Wissenschaft schiLtzen und 
:uzeichnen suchen; denn darauf berubt 
it, und wie er seinen Geisfc gebitdet, si 
end um seine Herrscbaft etehen (An 
f^. 78. 80). Es gebflhrt ibm fen 
T alien herrorragt^ in gleicher Weise ; 
it alle zu Qbertreffen; das soli er fU: 
id den " wichtigsten Gottesdienst baltei 
;lit als moglich zu beweisen, und sein* 

recbt ist, muss fest and unwandelbar 
tsetze (An Nik. § 11. 20. 18,' Nik. 38 
\Iorali1St der Beherrscbteu gewinnen; d( 
rebieters ist ' das Vorbild, na«h welchen 
>en des Volkes geataltet, und das n 
e Gesetz fiir die Unterthanen (An ^ 

36). Der Eonig hat endlich, wie er 
esten Einricbtungen und Gesetze (An 
1, an Tugend und Einsicht ausgezeic] 
d Beamten (An Nik. § U. 16. 53), i 
enschen und das Vaterland erfUllt, fUi 
I sorgen. Gut aber wird er das Veil 
nge weder UbermUthig handeln, nocb 
I lasst, sondern darauf siebt, dass d 
lamter erhalten und den an der en kei 
denn das sind die ersten und wicbti^ 
en Staatsverwaltung (An Nikr § 15 — 

e Tjrannen: voa^imta TtSv Ttoletav, Hel. § 3' 
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Eingehender als Xenophon behandelt Isokrates endlich 
im Panegyrikos, Philippos und Symmachikos^^) auch die Grund- 
satze, nach denen das volkerrechtliche Leben zu regeln ist. 
Er theilt, wie es die meisten thaten^^), die gesammte Mensch- 
heit in Griechen und Barbaren ein. Die einen sieht er durch 
geistige XJultur (Paneg. § 50, Antid. 293—294)'^) und durch 
Freiheitssinn'^) ausgezeiehnet, die anderen auf einer niedrige- 
ren Stufe der Bildung, Gesittung nnd politischen Entwicklung 
stehen'^). Daher unterliegt das internationale Verhaltniss der 
Hellenen zu einander und der Hellenen zu den Barbaren einer 
prineipiell versehiedenen Beurtheilung. 

Isokrates fand die Politik der griechischen Staaten in 
ihren gegenseitigen Beziehungen durch den Gesichtspunct des 
Eigennutzes und Interesses beherrscht'*), und wenn auch inner- 
halb der privatrechtlichen Sphare in den einzelnen Gemein- 
wesen alien eine gleiche Berechtigung zugestanden wurde, 
auf detn volkerrechtlichen Gebiete das Recht des Starkeren 
als massgebend anerkannt'^). Er will die sittliche Norm auch 
hier zur Geltung bringen und bekampft zunachst im allgemei- 
nen die Ansicht der Zeit, dass das Recht mit dem Vortheil 



69) Der jPanegyrikos ist nach § 126 im Jahre 380, der Philippos 
auf Grund von § 7 nach Abschluss des Philokrateischen Friedens, aber 
vor Ende des phokischen Krieges, § 50. 54. 74, „also zwischen dem 16. 
April und Mitte Juli 346" geschrieben. Fur die genauere Zeitbestim- 
mung des Symmachikos liegen keine Data von zwingender Beweiskraft 
vor. Die einen verlegen ihn in den Anfang des Bundesgenossenkrieges, 
wie neuerdings wiederum Oncken Isokrates und Athen im Anhang, die 
meisten gegen das Ende desselben. 

70) Plat. Pol. 262 d. 

71) ,^Die Athener, sagt er, zeichnen sich dadurch aus, wodurch sich 
die Natur der Menschen vor den iibrigen lebenden Wesen hervorthut, 
und der griechische Stamm vor den Barbaren, nemlich durch eine hdhere 
ideale und rednerische Bildung". AUerdings jedoch will er nicht alleb 
Barbaren Erfindungsgeist und Kunstfertigkeit absprechen, Panath. 209. 

72) „Die Hellenen, heisst es im Philippos § 107, sind nicht gewohnt 
Alleinherrschaffcen zu ertragen". 

73) Im Panegyrikos § 150 fgg. hebt er ihren Mangel an jeglicher 
Tiichtigkeit, namentlich ihre militairische Unfdhi^keit (vgl. Phil. 124 — 
126), ihren Enechtssinn und ihre Gottvergessenheit hervor. 

74) „Die Staaten, schreibt er an Philippos § 45, kummern sich 
weder um Feindschaft, noch um Eidschwure oder sonst um etwas ausser 
um das, was sie fur vortheilhafb ansehen; hierfur allein haben sie Sinn 
und darauf verwenden sie ihren ganzen Eifer." 

75) Demosthenes Fur die Freih. d. Rhod. § 29, Isokrates Symm. 69 
— eine Ansicht, fur die jedoch unser Schriftsteller gelegentlich einmal 
selbst das Wort ergreift, Panath. 117. 



■ 
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im Widerspruch stehe"). Es erscheint ihm als der hflchste 
Grad des ITnveratandes zu meinen, dass die Ungerechtigkeit 
zwar tadelnswerth, aber doch gewinnbringend und fur das all- 
tugliche lieben voa Nutzen sei, die Gerechtigkeit hingegen 
zwar rahmenswerth, aber uuvortheilhaft und mehr den andem 
forderlich als denen, welche sie besitzen, wahrend doch Tveder 
zum Erwerbe, noch zum guten Rufe oder zu eiuem ktugen 
Verhalten und Qberhaupt znr Gtilckseligkoit irgend etwas 
wirksamer beitrage als die Tugend und ihre Theile, und der 
Gerechte sowohl bei den Gottem, wie bei den Menschen im" 
Vortheil sei, der Ungerechte aber gleich den angekoderten 
Thieren den anfanglicHen Gewinn und Genuss bald 
zu bassen habe (Symm. § 17. 31—35. 63). 1 
das menBcbliclie Leben im Allgemeinen, gilt in i 
Grade filr das poiitische. ,^s geziemt den Sta 
(Symm, § 1 19 — 120), weit mehr ala den einzelue 
zu flben und das Laster zu flieheo; deun ein 
schtechter ^lensch kann Tielleicht aterben, ehe 
Vei^hungen geblisst hat, die Staaten aber ha 
unaterblich sind, von den Gottem Bowohl wie i. 
schen itre Strafe zu erleiden", Und an einer f 
(Archid. § 35 — 36. 59): ^Nichts ist fiir wichti( 
als das Recht ; denn ieh sehe, dass darum die Ge 
sind, dass die edien und tiichtigen Manner dai 
setzen und die wohlverwalteten Staaten darauf 
Streben richten. Ich sehe ferner, dass die Eriegt 
mals gefiihrt worden sind, nicht den Streitkra 
dem Recht entsprechend ihr Ende gefunden hab' 
dass das Leben der Menschen durch Schlechtigk 
, gerichtet, durch Tugend aber erhalten wird. Da 
Muth nicht yerlieren, wer fiir das Recht den I 
stehen ftbemimmt, denn er hat an ihm den star 
genossen; Terzagen aber muss, wer gewaltthatig 
das Glack nicht mit Mass zQ ertr^en weiss"'. 

Natiirlich finden diese sittlichen Grundsats 
besondere Auwendung auf die bundesgenossischc 
schwachere Staaten sich an starkere angelehnt hi 
b fgg., Alkib. I 113 d, Enrip 
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letzteren eine hegemonische Stelluag eingeraumt ist, soil das 
VerhaltnJBs kein tyranniscliea, sondem geaetzlich geregelt und 
auf die Grundlage der Gleichheit und Gerechtigkeit basiert 
aein (Symm. § 142, Phil. 80). Der leitende Staat hat die 
konigliche Aufgabe fiir daa Glflck der Volker zu, sorgen, an 
deren Spitze er gestellt iat (S3nnm. § 91)"); wo er die Bahn 
der Herrscherwillkiir beschreitet, wird er die Folgen derselben 
aji sicb erfahren, da sie in ihrem Wesen den Buhlerinnen 
ahnlich ist, welche zwar Liebe zu sicb erwecken, aber jeden 
zu Grunde ricbten, der Umgang mit ihnen pflegt (Symm. 
§ 103)"). 

Wenn sich eine hellenische Macht nun aber nach des 
laokrates Lehre an griechischen Staaten so wenig vergreifen 
darf, wie der Gottesfiirchtige an den Weihgeacbenken in den 
Tempeln, so ist unter den Kriegen andrerseits der notbwen- 
digste und gerechteste derjenige, welcber in Verbindung mit 
alien Menschen gegen die Wildheit der Thiere, und demnachst 
jener, der von den verbflndeten Hellenen gegen die Barbaren 
gefabrt wird, die ihre natflrhchen und angestammten Feinde 
siud (Panath. § 163). Einen solcben Erieg muss man dem 
Frieden vorziehen, da er ein heiliger Kampf und einem Fest- 
zuge abnlicher iat . ala einem Feldzuge (Paneg. § 182). Und 
man muss sich ihm um ao eifriger unterzieben, ais er zugleich 

77) So verfuhren nach Paneg. § 80 — 81 die Atheaer und Lakeda- 
mODier in den gateo alten Zeiteoj aie ^laabten die Hellenen anfahien, 
nicht beheriBcLen zu maseen, wollten lieber ibre Feldberm ah Zwing- 
herrn, ihre Better ale ihre DrSiDgcr heisBen, indem sie die Staaten diirch 
Wobltbaten ftlr sich gewannen, nicbt durcb Gewaltthaten sicb unter- 
warfen, iadem sie in einem Leben roller Massteung ibre Ebrc snchten 
nnd dieeelben Gesinnnngen gegen die Schw^heren hegen zu mussen 
glanbten, die sie von den St&rkeren gegen sicb eelbst beansprucbten. 

78) In despotiBche Bahnen aber, meint iBokrates, wetde der Staat 
unausbleiblicb gerathen, wenn er seine Macbt anf die nautiscben Eitnate 
grQnde, welcbe die Zucbt des politiscben Lebens auflOeen (Panatb. § 115 
— 116, Symm. 102), und seine Herrscbaft nach der maritimen Richtnng 
bin entwickle^ die erfabrangsmaBBig dem Cbarakter dee HerrBchenden 
verderblicb sei (Symm. § 94 fgg. 115, Antid. 64), und faeet seine Ansicbt 
in die Worte Busammen: d^xl ^ulartJis «ei^ KaKiop, Phil, g 61, Symm. 
101, Tgl. Arist. Bfaet, III 11. Aucb Platen im Anfang des vierten Buchea 
der Geeetze (und nach ihm Cicero De re p. 11 § 5 fgg.) will bekanntlicb 
„die Balzige nnd bittere Nachbarachaft oea Meeres" gemieden wiBsen. 
— Wir dflrfen nns flbri^ens nicbt wundern, wenn laokrates im Wider- 
spruch mit dem SokratiBChen Grundsatze des ik avia nfjl x^v uvtiav 
liytiv daa HelotenverbBItniss der Meaaenier, daa er an einer anderen 
Stelle, Paneg. § 131, brandmarkt, im Archidamos dagegen als legitim 
zu vertheidigen unternimrat. 
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den Forderungen des Intereasea entspricht und die Ausaicht 
auf eine heitsame Verandening in den socialen Yerhaltnissen 
der helleuischen Nation erofinet. Denn er wird die Barbaren 

in die untergeordnet* Steltung versetzen, die ibnen gebUhrt; ] 

er wird sie zu Perioken Griechenlands macheu und dem hoher j 

stehenden Culturvolke die nothwendigen Bedingungen seiner | 

materiellen Exiatenz und Wohlfahrt verschaffen (Paneg, § 131)"). ] 

So lautet das volkerrechtliche Dogma, zu dessen Verktln- 

digung sich Isokrates mit der Selbstgefalligkeit, die Mannem [ 

seiner Geistesart eigenthiimlich iat, vor alien berufen**) und , 

von der .Gottlieit selbst auserselion glaubt (Phil, § 151). Un- j 

ermQdlicb fordert er die Hellenen zur beiligen Allianz und i 

zum Kreuzzug gegen das Barbarenthum auf. Er richtet seine I 

Malmung zuerat an die Atheuer, die ihren pauhelleniscben I 
Beruf achon zweimal in so glanzender ^Veiae bewahrt (Phil. 

§ 129); aber eine Pninkrede war nicht daa^ittel einen sol- \ 

chen Zweck zu erreichen*'), und auf die politische Redner- j 

buhne konute und woUte sich unser Redner nicht wagen I 



79J Ein HelotenverhaltniBH stellt der dritte (unechte) Brief den Bar- 
baren in AusBicht. Der Perserkrieg soil ein Heiltnittel fQr die krank- 
haften Hocialen ZuBtB,ade (iriecheiiLaDdH Beiu, aber die Bicb Isokrates an 
vorschiedeneo Stellen Huasert z. B. Pancg. § 168, Panatb. 13—14, Sy»mn. 
24, Phil. 96. 

80) Unter den vielen „SopbiBten", welche aich aof diesen Qegen- 
stand gevorfen (Paneg. g 3), ist der bekannteste GorgiaB, hocbgeachfitzt 
vom TyranneD Jaeon von FberEl (Pauaan. VI 17 g 9), der sich mit Fia- 
nen zu einem Eampfe gegen Asien ttug, Isokr. Phil. § 119, Tgl. Xen. 
Hell. VI 1, 12. Sein 'Olviittmos rieth den Griecben zur Eintcacht und 
zum Eriege gegen die Barbaren, Philoatr. Yit. soph, I &' p. 493. Von 
Sp^teren nennen wir Diaa auB EpbeaOB, der (von der Akademie anage- 

?an^eD) nach Pbiloatratoe i. a. B. I y' p. 4S6 FbtltppoB zum Zuge gegen 
erBien veranlaBBte und den Hellenen die Notbwendigkeit ihm Heeres- 
folge xa leieten an das Herz legte; ncclitv yag tlvai to i'£fo Sovltvciv 
i«l tS 01*01 {lfv&tfoiia9at. Daes fibrigens leokrateB trotz seiner Bivali- 
ta.t ebenao die Eede des Ooigias benntzt hat, wie er kein Bedenken 
trug Gedanken dee Platen, Tbnkydidea, Lysiaa aich anzueignen (vgl. 
Banchenstein Einl. zum Paneg. S. 18, Spengel laokr. u. Plat, 33 Anm. 
1, Roacber Tbuk. &18 fgg.), entepricht aeiner Aensaerung An Nik. g 41, 
der aei der Gebildetate, welchar daa meiate von dem, was in den Qe- 
danken der anderen zeratreut liege, zu aammeln und am achOnaten dar- 
Gber zu Bprechen -wiaae. 

81) „Die FeBtveraammlungen, aa^ er Phil, g 13, (in denen der 
Schlafenden mehr aind als der HQrendeu, Fanath. % 26S), die PeBtver- 
aammlungea bebellif^n und zu alien sprechen, die daaelbat zuaanuuen- 
BtrQmen, neiaat bo viel ala zu niemandem aprecben. Dergleichen Reden 

Bind ao nichtig wie die von den SophiBten (ein Seiteii "' 

geacbriebeoen Geaetze and Staataveriasanngen." Vgl. 
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i^ (Phil. §81 — 82. 129, Panath. 9 — 10, Brief I 9 VIII 
Br wandte sich daher voji der Bepublik hinweg uiid 
Bus ; seine Sendschriften an die Machthaber und Konige erj 
?'■ Yon denen er eber ein williges Ohr und ein thatkrii 
Handeln erwarten zu diirfen 'meinte. Und zwar zuerst a 
Vorkampfer des Helleiienthums im Westen, an den il 
Dionysios*'), den achon Platon fttr- seine politischen G 
Vtii satze zu gewinnen versucht; von diesem verschmaht ai 
laD Spartaner Archidamos*''), dessen Vater bereits Asien bekii 
aber den Fehler begangen habe, dass er die Griechen in 1 
zuruckgelaesen (Pbil. § 87, Br. IX 11 — 14); und als er 
hier kein Gebor gefnnden, weil der Konig durch die Gi 
des Landes an einem aelbatandigen Vorgeben gehindert 
isi (Phil. § 14. 127), glaubte er endlich in dem . mUcbti 
(ftj; Piirsten, den Europa je gesehen (Phil. § 137. 142), in P 
pos von Makedonien das rechte Werkzeiig zur Verwirklic 
seiner volkerrechtlichen Ideen gefunden zu haben. ' 

Was fiber den praktischen Wertb derselben zu urtl 
sei, haben die Historiker**) eingehender besprochen; wi 
denken zum Schlusse nur des Satzes noch einmal, mit 
wir unsere Darstellung eroffnet, Isokrates besass das 
Heimathsrecht weder auf dem philosopbiscben, noch auf 
politischen Gebiete, weder in der realen, noch in der id 
Welt, und an dem Masse eines Demosthenes und Platoi 
messen, wie flach und kurzsichtig, wie scbwachmiithig 
geistesarm erscheint der Mann, der sich der wahre Phib 
und Staatskundige zu sein dunkte! Aber ein Ver'dienst 
ihm — von der formellen Bedeutung seiner Schriften ; 
sehen — ebenso wie dem Xenophon obne Zweifel zuge 
den werden mfissen, dass er die Bedeutung des ethischer 
mentes ffir das Staatsleben erkannt und mit redlicbem 
verfochten hat. Und so mogen wir ihn denn, der AufE 

83) Ueber daa ¥erh9,ltnisB dee Isokrates zu DetnostbeneB, j 
dessen Palitik die dem E3nig Philippos gewidmete Rede geradez 
ricbtet ist, g 73 fgg. 129, b. A. Scbafer Demosthenes I 233 fgg. 

83) Nach dem 1. Briefe, der nach § 8 vor 368, wo Dionyeio 
Feindaeligkeiten gegen die Kartbager, mit denen Beit 383 Fried' 
stand, wieder erOffnete, aber nach der Scblacht bei Lenctra aniueetze 

84) Brief IX, naoh § 16 im Jahre 856 geBchrieben. 

85) Niebuhr Vortrage fiber alte Geach. U 300, A. Schafer Demi 
nee I 168 n 223 fgg., CurtioB Griech. Gescli. Ill 133 a. a. 

Hankal, Studlcu. 11 
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rung Platen's (Euthyd. 306 c) entspreclieiKi gelten lassen, wie 
^man fflrlieb nehmen mass niit emem jeden, der nur irgend 
etwas Vemunftiges behandelt imd mit waekerem Emste durch- 
arbeitet." 

4. HippodamoB und Fhaleas. 

In der Aristokratie and in der gemassigten, mit Aristo- 
kratie gemischten Demokratie hatten Xenophon und Isokrates 
die Muster einer Staatsordnung gefunden; auf ahnlichein Stand- 
puncte atehen zwei politiscKe ITieoretiker, fiber deren Entwilrfe 
freilieh nur sparliche Andeutungen bei Aristofceles '— • " ■ 
und 5) TorliegeUj Hippodamos aus dem ionischen M 
Phaleas aus iJem dorisehen Chaikedon. Aber wenn 
politiscbe L€4ire der ersteren ein etbischer Grundzuj 
rUcken bei den letzteren sociale Tendenzen, die Gesi< 
des Berufes und Besitzes in den Vordergrund, und 
die beiden Athener in ihrer Restaurationspolitik mil 
und seiner Scbule in einer gewissen Verbindung ateh 
die Reformplane des Hippodamos und Plialeas kai 
welche Beriihrungspuncte mit der Philosophie '), 

Hippodamoa, ein Zeitgenosse des Sokrates, Arc 
Fact und als solcher Begrunder einer kunstmassigei 
lung des Stadtebauea, „war der erste Privatmann, der 
nahm etwas fiber die beate Staatsverfassung zu sag 
1), Dieselbe matbematische Regelmilssigkeit, welche 
Anlage einer Stadt beansprucbt, giebt sich auch : 
Ideale eines Staatea kund. 



1 



1) E. Fr. Hermann De Hippod. Mil. Marb. 1841 S. 18 
damos den Sopbisten beigez^blt wissen; aber Zeller. I 881 \ 
gegen mit Becbt. daas die Eigenthumlichkeit der aopbistiscl 
von Becht und Sta&t in seiaen Vorscbl^gen niobt zu fiudei 
aucb die anhriftatelierische Vielgescbiftigkeit des Mannes ac 
Sopbisten erinnere. Hildenbrand Becbts- u. Staatgpliil. I 59 
zu den Pytba^reeru (wenn er ibm aucb die zweifelloa unec 
mente bei Stob. Flor. XLIII 92—94 u. XCVIII 71 mit Hermann u 
abspricht), weil er aeine ethiscben und politiachoc Organiaatioi 
PytbagoreiBche Frincip des Massea und der Harmonie gegrQndet 
das eine Moment der wiederkobroadeu Dreitbeilung geniigt 
ibn der genannten Scbnle zuzuweiaen. Was den Pbaleas bet 
merht Zeller a. a. 0., dass man eber geneigt aein mOcbte a 
muaismus (?) mit der Sophistik in Verbindung zu bringei 
indeaaen scheinen Roacber Tbuk. 24T und BOckb Staatsb. 
geeeUacbaftlicbeu BeorganisationspUne ate ein Krzeugniss aris 
Reaction zn bezeicbnen.' 
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„Er setzt die Bevolkeining desselben, berichtet Aristoteles 
(II 5, ^p— 4); auf zehntausend Burger an und theilt sie in 
drei Stande, die Gewerbtreibenden, die Ackerbauer und die 
bewaflfnete Kriegsmacht. Das Gebiet des Landes soil in drei 
Theile zerfaUen, das heilige zur Bestreituug des herkomm- 
lichen Gottesdienstes, das Gemeinland fiir den Unterhalt des 
Wehrstandes und das Privatgebiet, das Eigenthum der land- 
bauenden Bevolkerung. Auch statuiert er nur drei Arten von 
Gesetzen; denn Gegenstande der Rechtspflege seien der Zahl 
nach folgende drei: Beschimpfung; Schadigung und Todtung. 
Er verlangt ferner die Einrichtung. eines hoehsten Gerichts- 
hofes, vor welchen alle Rechtssachen gebracht werden soUen, 
die fehlerhaft entschieden zu sein scheinen, und diesen will 
er mit einigen ausgewahlten Greisen besetzt wissen. Die Ent- 
scheidung in den Gerichtshofen aber soil nicht durch Stimm- 
steinchen abgegeben werden, sondern jeder soil ein Tafelchen 
erhalten, um darauf zu schreiben, wenn er unbedingt verur- 
theile, und es leer zu lassen, wenn er voUkommen freispreche; 
woUe er aber das eine oder das andere nur theilweis, so 
habe er dies genau zu bezeichnen. Oie jetzige Einrichtung 
nemlich erklart er fiir fehlerhaft; denn sie nothige den Rich- 
ter, der nur die Alternative eines schlechthin freisprechenden 
oder verdammenden Urtheils habe, zum Meineid. Ausserdem 
stellte er ein Gesetz auf, dass den Urhebern gemeinntitziger 
Erfindungen eine Auszeichnung zu Theil werde^), und dass 
die Kinder der im Kriege Gefallenen auf oflfentliche Kosten 
zu erziehen seien ^). Die Staatsbeamten endlich soHen insge- 
sammt durch das Volk gewahlt werden — zum Volk aber 
macht er jene drei Abtheilungen der Burger — und den Ge- 
wahlten soil die Sorge obliegen fiir die Angelegenheiten der 
Gemeinde, der Fremden und der Waisen." 

Dies sind die Puncte der Verfassung des Hippodamos, 
welche Aristoteles als die wichtigsten hervorhebt und einer 



2) Eine ahnliche Bestimmung will auch Xenophon getroffen wissen, 
indem er z. B. eine Offentliche Belohnung fiir denjenigen verlangt, wel- 
cher eine neue Einnahmequelle fiir den Staat ausfindig mache^ die fiir 
den Btirger nicht driickend sei, Hier. IX 9. 

3) „E8 besteht aber dies Gesetz gegenwartig, bemerkt Aristoteles, 
Bowohl in Athen (Thnk. II 46, Plat. Menex. 249 a), als auch in anderen 
Staaten." 

It* 
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eingeheiiden Kritik unterwirft. Tins liegt es nur ob die Stelle, 
welche das Project in der Entwicklung der politiscliKii Lehre 
einnimnit, und seine historische Bedeutung, so weit dies mog- 
licli ist, nachzuweisen. Und so acheint uns denn dasselbe 
jener Richtung anzugehoren, welche die Einseitigkeit der rei- 
nen Volksherrschaft bekampft, uaJ den Versuchen durch Ver- 
einigung demokratischer und aristokratischer Grundsatze die 
Verfassungsfrage zu losen. Demokratisch ist es, wenn Hippo- 
daraos der tfesammtheit der Biirger Antheii an der Staatsge- 
walt zuerkennt*), die Gesetigebung anf die negative Aufgabe 
Person und Eigenthum zu schutzeii besclirankt*) und auf die 
Auabildung der Rechtspflege ein beaonderes Gewicht legt; 
aristokratisch , wenn er die Wahl statt des Looses als den 
normalen Modus fUr die Besetzung der Aemter festatellt und 
den Dikasterieu einen hocbsten Appellationsgerichtshof ttber- 
ordnet"). Dieselbe Tendenz einer Vermittlung zwischen den 
verschiedenen Verfaasungsprincipien glauben wir in der An- 
ordnung der Berufsverhaltnisse zu erkennen. Die Demokrat' 
strebt nacb einer volkswirthschaftlichen Entwicklung, mit wf 
cher ein andauemder Heerdienst immer unvertriiglicher e 
scheintj aie zeigt daher eine wachsende Neigung den Krieg 
dienst fremden Soldnem zu iiberlassen. Auf der ajidern Sei 
fiihrt der k^iegerische Charakter der Aristobratie, die im Waffe: 
dienst eine Kunst und Lebensaufgabe erblickf), dem Nahrstajii 

4) Jedenfalls lag es in den InteDiionen dea Eippodamos xovs alio 
(ifrt);Fii' x^g ^oliztiae ««' xvgiovs flvai xijg tciv a^xovxav Kataaruasi 
(II 5, C, vgl. 6), und Oocken (Staatsl, d, Ar. 2U A. 1) wird es uds . 
lauben miiBBen den AuEdruck Burger anch auf die Baiiem und Han 
werber auszudehnen. Ob die densellien beigelegten Rechte der wafft 
fiihreDdcD Macht gegentiber sich behaupten laeaen, ist eine BndereFra) 
Aber das Verhalfnias einea esolnaiTen VollburgerthuiuB neben ein 
dtenenden Arbeiterbevalkerung, das Aristoteles aua der ungleichen Vi 
tbeilnng von Uacbt ucd Recbten erwacbaen siebt, ist von unseremFo 
tlker cicbt beabsicbtigt. 

5) DasB mit dieser Auascbeidnng der Sitt« vom Kecbtsgebietc e 
neaea Princip der Gesetzgebung aufgeatellt aei, mOchle ich mit Oncki 
i. a. B. 216 nicbt bebaupten. Die Bescbrilnliucg der Legialatien a 
die bezeichnete Sph^je gehort der ganzen modernen demokratiscbi 
Entwicklung an, wte wir bei der Darstellung der Politik dea Xenopbi 
und Isokratea geaeben. Daaa auch der Sophist Lykopbcon dem Geaet 
den ethischen Benif abgeaprocben, bemerkt Oncken aelbst. 

6) Vgl. K. Fr. Hermann Staataalterth. § 145, 2: „Bigentlicbe App< 
lationon wareu bei dem Charakter der Yolksgerichte ala Ausachfla 
und Vertreter der oberaten Staatsgewatt nicbt denkbar." 

7} So heiaaen die Spartaner TrntiTui und eoipiaxal tdf nolffUKs 
bei Xen. St. d. L. XIU 5 und Plut Pel. 23. 
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gegenUber zur politischen Exclusivitafc; die productiv 
des FriedeDs gelten fUr unvereinbar mit der Er 
politischen Pflichten*). Hippodamos also verbindet 
entgegengesetzteii Riclitungeii in der Weise, daas ei 
tenden und erwerbenden Klassen politische Berecht 
und das WaSenbandwerk einem selbstandigen nation 
stand Ubertragt, der ohne Privateigenthuni zu I 
dera Cfemeinlande seinen TJnterbalt finden soil. 

Scharfer Und massgebender noch tritt das soci 
bei dem Chalkedonier Phaleaa, einem alteren Zeitg 
Platon, bervor. Ausgleichung und durch Erziehu 
sitzenden zu bewahrende Gleichheit des Besitzthum 
- Missverbaltniss der Keim aller revolutionaren I 
liege, und Aechtung des Handwerks, dessen Beti 
knechten zu Qberlaasen sei, sind die Hauptforderunge 
litischen Entwurfes. Es ist die altbellenisclie, v 
doriech-aristokratische Auffassung in der Gleichh 
sitzes eine Gewahr fiir den nnerschtttterten Bestan 
tes^) und das Biirgerthum mit banausischer Thatig 
traglieh zu iinden^"). Nun batte unter dem E 
■wieder erstarkenden atbenischen Demokratie zuersi 
390) in Bjzanz^') und ron da aus in der Vatersta 
leas die Volksherrschaft Eingang gehmden und di 
und Zuclit gelockert^^). Es scheint demnach in d( 
projecte des genannten Schriftstellers der dorische 
tismus gegen die auflosende Macht der demotratif 
zu reagieren, obgleich der . kriegerischen Bichtunj 
darin allerdings keine Rechnung getragen ist. 

Die wenigen Bestiramungen der Politie des I 
Aristotelea nambaft maebt, aind folgende. „Er vt 
erst unter den -politischen Scbriftstellem, sagt der 
1. 2. 6. 9. 12. 13), dass der Besitz der BUrger (an 
Boden) gleich sein mfisse. Dies sei zwar gleich be 



8) Sen. Oek. IV 3: iv iviaig pi* tidi' Tcoltmv, (ialiiii 
cono3.ifj,ois SoKOvoais tlvai ovS' l^fati zav no^T^v ovSii 

9) Arist. Pol. n 4, 4, t3 VI 2, 5, Plat. Ges. Ill C84 e. 

10) Arist. Pol. Ill 3, 2. 2, 8. 
11} Xen. Hell. IV 8, 27. 

12) TheopompOB bei Athen. SII 626 d fgff. 
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dnng der Staatea nicht schwer in das Werk zu setzen, bei 

den gegriindeten di^egeu freilich mit grosserer Schwierigkeit ; 

doch warde aicli wohl dadurch am schnellsten die Gleichheit 

herstellen lassen, vrenn die Keichen zwar Mitgiften gaben, 

aber nicht erhielten, die Armen dagegen keiue zu geben, wohl 

aber zu empfangen batten. Neben der Gleichheit i 

miisse in den Staaten auch Gleichheit der Erziehu 

— Die meisten seiner Einrichtungen femer bez 

die inneren Verhaltnisse der BUi^er unter sich in 

rning zu erhalten, wahrend er uber die Kriegsmacht 

bei der Anlage der Verfassnng Bilcksicht genommei 

nichts gesagt hat. Ebensowenig hat er sieh uber 

des Nationalreicbthums geauasert. — Ea erhellt 

seiner Gesetzgebung, dass er den Staat nur als kk 

da sammtliche Handwerker offentliche Sklaven one 

Art Complement des Staates sein sollen." 



Wir haben die Geschichte der griechischen 
Staat bis zu -dem System gefUhrt, das deraelben 
tiefere wiasensehaftliche Begriindung gegehen, und 
zum Sehluss in der KUrze die charakteristischen W 
dargestellten Theorien, -an welche Platon wider! 
fortbildend anzukniipfen sich berufen sieht. 

In zwei Hauptrichtungen bewegen sich die A 
politischen Doctrin, in einer revolutionaren und e 
ratorischen. 

Der erat«ren gehoren die Sophisten nnd i 
Weise auch die sophiatischen Sokratiker an. Die 
und Willkttr des Starkeren, die jene auf den Thr 
zerstBrt das Wesen des Staates, wie die Selbslgi 
des Weisen, welche diese predigen, den Staatssinn 
Die unwissenschaftliche und unhelleniache Auffas 
Schulen fordert den Wider^ruch heraus. Platoi 
Herrschaftsanspriichen der sinnlichen Natur des M 
Berechtigung der idealen, dem physiokratischen 
ideokratische gegenflber. Und wenn die Cynikei 
ordnung, in deren Gesetzen der Weise die einzige 
seines Handelns finde, der btlrgerlichen Ordnung 
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setzt hatten, so weist Platon den Einklang 
er den Staat als ein Compendium des Univ 
als den ethisehen Menschen im Groasen 
Tugend und Wissen dem politiachen Ge: 
macbt und ihnen die Leitung desselben 
die Begierden und Leidenschaftea rUcksicl 
aetz einer hoheren Ordnung, unter das S 
wissen will. 

Auf der anderen Seite tritt in der po 
rficklilufige conservative Richtung hervor, < 
ten Bildungen der Vergangenheit die sil 
Staates uachzuweisen untemimmt, oder i 
Grundaatzen daa aociale Leben umzugestal 
der wahre Erbe des Sokratiachen Geistes, 
torisclien Tendenzen zu einem wissenaeb 
Er verwirft die Halbheit des populiiren unt 
punctes und bringt die Consequenzen der 
und den unbectingten Absolutiamus der ] 
tung. Er erweitgrt aeinen Vorgangem gege 
Staatea, indem er das ganze sittliche und ge: 
gleichraassig unter die Nonuen der politisi 
vertieft die Grundlage desselben durch de 
paychologischeu Unterbau, den er der Etl 
auf gewisBe Grundformen des althellenische 
zuriick, aber erfiSlit und durehdringt diese 
der philosopbischen Bildung, die auf attist 
sen ist, Und ao gelangt er in Wahrheit 
nung der Dinge, zu einem Zukunftsstaate 
iiberzeugt ist, der Menscliheit Heil und Ei 
einem hellenischen Normalataate, in welc 
men der griechiscben Natur auagegliehei 
sein scheinen. 

Der Platonische Staat fiihrt ans der ^ 
ton der politischen Wissenseliaft der Griei 
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Pseudo - Callisthenes. Nach der Leidener Handschrift heraus- 

gegeben von Heinrich Meusel. Separatabdruck aus dem 

fttnffcen Sopplementband der Jahrbtlcher ftir classische Philo- 

logie. gr. 8. geh. n. 24 Ngr. 
Ftolemaei, Claiidii, nsQl KQiTrJQiov nccl riyB(i6vM0v libellns. 

Eecensuit Fr. Hanow. gr. 4. geh. n. 10 Ngr. 
Banke, Ferdinand, AugustMeineke. Ein Lebensbild. gr. 8. 

geh. n. 1 Thlr. 
Rossbach, August, EOmische Hochzeits- und Ehedenk- 

mSler, erlautert. Mit zwei lith. Tafeln* gr. 8. geh. n. 

1 Thlr. 14 Ngr. 
Itulil,^ Franz, die Verbreitung des Justinus im Mittel- 

alter. Eine literar - historische Untersuchung. gr. 8. geh. n. 

10 Ngr. 
Scaenicae Romanorum poesis fragmenta. Secundis curis 

recensuit Otto Ribbeck. Vol. I. Tragicorum Romanorum 

fragmenta. gr. 8. geh. n. 3 Thk. 
Schmidt, Bernhard, das Volksleben der Neugriechen xind 

das hellenische Alterthum. Erster Theil. geh. n. 1 Thlr. 

20 Ngr. 
Schoemann, Georgius Frid. Car., commentatio Macrobiana. 

gr. 8. geh. n. 10 Ngr. 
Schulze, Dr. Ernst, Lehror am Gymnasium zu Gotha, Beschrei- 

bung der Vasensammlung des Freiherrn Ferdinand 

von Leesen. Mit 3 lithogr. Tafeln. 4. geh. n. 20 Ngr. 
StoD, §. QBv ?5rofcffor an bcm ©tjirtnafium gu SScilburg, Silver auiS 

bcm altromif(]^cn Scbcn. 8. gc^, 1 Z^x. 21 Jlgr., elegant 

gcb. 2 S^lr. 6 aicjt. 
TeuflTel, W. S., Studien und Charakteristiken zur grie- 

chischen u. rSmischen , sowie zur deutschen Literaturgeschichte. 
. gr. 8. geh. n. 3 Thlr. 10 Ngr. 
Geschichte der romischen Literatur. Zweite ver- 

besserte Auflage. 1. Lieferung. [Bogen 1 — 25.] gr. 8. geh. 

n. 1 Thlr. 10 Ngr. 
Zumpt, A. W., der Criminalprocess der Romischen 

Republik. Ein Htilfsbuch fiir die ErklSrung der Classiker 

und Rechtsquellen. gr. 8. geh. n. 2 Thlr. 20 Ngr. 

Bibliotheca seriptorum Oraecornm et Bomanorum 

Teubneriana, 

Andocidis orationes ed. Pr. Blass. 8. geh. 12 Ngr, 

Antiphontis orationes et fragmenta adiunctis Gorgiae 
Antisthenis Alcidamantis quae feruntur declamationibus 
edidit Fridericus Blass. 8. geh. 21 Ngr. 

Boetii, Anicii Manlii Severini, philosophiae consolationis 
libri qninque. Accedunt eiusdem atque incertorum opuscula 
sacra. Recensuit Rudolfus Peiper. 8. geh. 27 Ngr. 

Cebetis tabula. Recognovit, praefatus est, apparatu critico et 
verborum.indke instruxit Fr. Drosihn. 8. geh. 6 Ngr. 
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Dinarchi7\^A^>one.s ji^^^cto'Demadis qui fertur fragmento 

Euripidis trag^^n^^ Ex recensione August! Nauekii. 

Editio-tertia. '2 Voll: ,8. geh. 27 Ngr. . 
Euaebii Caesariensis opera. Recognovit G. Dindorfius. 

Vol. IV. 8. geh. 1 ThJr. 7^^ Ngi'. 
Hiatoria Apollonii regis Tyri recensuit et praefatus est 

Alexander Riese. 8. geh. 10 Ngr. 
Histcrici Qraeoi minores. Edidit Ludovicus Dindorfius. 

Vol.ll. Menand^r Protector et Agathias. 8. geh. 1 Thlr. 1% Ngr. 
Kepotis, Cor^elii, vitae ex recensione. C. Halmii. 8. geh. 

2^^ Ngr. < ... 

Fhilostrati, Flavii, opera auctiora edidit C. L. Kayser. 

Accedunt Apollonii epistolae, Eusebius ad versus Hieroclem, 

Philostrati junioris imagines, Callistrati descriptiones. Vol. 11. 

8. geh. 1 Thlr. 15 Ngr. 
Zonarae, loannis, epitome historiarum. Edidit Ludovicus 
' Dindorfius. Vol. IV. 8. geh. 1 Thlr. 

Schulausgaben griechischer uBd lateinischer Classiker 

mit deutschen Anmerkungen. 

Arrian's Anabasis. Von Dr. K. Abicht. I. Heft. Mit einer 

Karte. gr. 8. geh. 15 Ngr. 
Caeaaris, C. Inlii, de bello civili commentarii tres. Von 

Dr. Albert Dob erenz. Dritte Auflage. gr. 8. geh. 15 Ngr. 
commentarii de bello Gallico. Von Dr. Alb, Do- 

berenz. Fiinfte Auflage. gr. 8. geh. 20 Ngr. 
Cicero's Eede tiber das Imperium des Cn. Pompejus. 

Von Er. Richter. gr. 8. geh. 5 Ngr. 
Cornelius Kepos. Von J. Siebelis. Siebente Auflage von 

M. Jancovius. gr. 8. geh. 12 Ngr. 
Homers Odyssee. Von Dr. K. F. Anieis. 11. Band. 1. & 2.Heft. 

Vierte berichtigte Auflage. Von C. Hentze. gr. 8. geh. 

a Heft 12 Ngr. 
Horaz Oden und Epoden von C. W. Nauck. 7. Aufl. gr. 8. 

geh. 18 Ngr. 
Lysias, ausgewShlte Reden. Von Hermann Frohberger. 

Drittes BSndchen. gr. 8. geh. 15 Ngr. 
Ovidii Nasonis, P., metamorphoses. Von Dr. Johannes 

Siebelis. II. Heft. Buch X— XV. Sechste Auflage. Be- 

sorgt von Dr. Fr. Polle. gr. 8. geh. 15 Ngr. 
Platons Protagoras. Von Dr. Julius Deuschle. Zweite 

Auflage. Neu bearbeitet von Dr. J. Cron. gr. 8. geh. 10 Ngr. 
Thukydides. Von Dr, Gottfried Bohme. Ersten Bandes erstes 

Heffc. Buch I und 11. Dritte Auflage. gr. 8. geh. 12 Ngr. 
Xenophons griechische Geschichte. Von Dr. B. Btichsen- 

schlitz. I. Heft. Buch I— IV. 3. Aufl. gr. 8. geh. 12 Ngr. 



